S. Jahnukainen:

SOTAMUSEON MERKITYS SOTAHISTORIALLISESSA
TUTKIMUSTYOSSA.

Sotahistoriallisen tutkimuksen tyokentta on varsin laaja.
Olkoonpa tutkimuksen nimettyni kohteena miké tahansa,
kohdistukoonpa tutkiminen yksityiseen taisteluun, tiettyyn
sotaretkeen, johonkin sotaan tai vieldpd kokonaisen aika-
kauden kuvaamiseen, tutkijan on aina syvennyttavéa niihin
kyseisen ajankohdan aineellisiin ja henkisiin edellytyksiin,
jotka muodostavat tutkimuksen kohteelle sen tarvitseman
valttamattoman taustan. Mitd laveampi taméa tausta on,
sitd suuremmat mahdollisuudet tutkijalla on onnistua tyos-
saan.’

Yleisimmin Kkédytetyt lahteet sotahistoriallisessa tutki-
muksessa ovat alkuperdinen arkistoainehisto, asiaa kos-
keva kirjallisuus ja sen vertaileva kasittely, omakohtaisesti
suoritetut tiedustelut jne. Na&aita erilaisia ldhteita ajatel-
lessa tuntuu siltd, niinkuin ei se ainehisto, jonka Sota-
museo tutkijalle tarjoaa kidytettdvaksi, aina saisi riittdvaa
huomiota osakseen. Kuitenkin on niin, ettd Sotamuseon
antama apu voi olla varsin arvokasta ja sitd arvokkaam-
paa mitd enemmain yksityiskohtiin tutkija aikoo menna.
Tata asiaa pyritddn seuraavassa erdiltd kohdin valotta-
maan.

Kuten tunnettua, Sotamuseolla on kokoelma eri aika-



kausina kaytettyja aseita, niinhyvin tuli- kuin teradaseita-
kin. Mika merkitys tutkijalle on asekokoelmaan tutustu-
misella, siitd seuraava pieni mielivaltainen esimerkki.

Oletetaan, ettd suoritettavana on kahden taistelun ver-
taileva tutkielma. Toinen taistelu kaytiin 1600-luvun loppu-
puolella ja jalkavéden tuliaseena oli viela piilukkoinen mus-
ketti. Toinen taistelu taasen suoritettiin muuten taysin
vastaavanlaisissa olosuhteissa, mutta huomattavasti myo-
hemmin ja jalkavden tuliaseena oli berdankivaari. Muu
aseistus oli luonnollisesti muuttunut vastaavasti.

Tutkija saa tietysti lahdekirjallisuudesta helposti selville
kummassakin taistelussa kadytetyn aseistuksen teknilliset
ja taktilliset ominaisuudet, mutta se mielikuva, minka han
taten pelkidstddn kirjatietojen perusteella saa asevaikutuk-
sen merkityksestd kummassakin taistelussa, tdydentyisi ja
elavoityisi arvaamattoman paljon, jos hdn myos saisi nahda
noita aseita. Todellisen ja ehyen mielikuvan hankkiminen
on sitdkin valttamattomampad, kun juuri erilaisen asevai-
kutuksen merkitys kummankin taistelun kulkuun on téassa
tapauksessa milteipd ratkaisevaa. FErilaiset tulinopeudet
ja ampumamatkat sekd tulitaistelun kdyminen edellisessa
tapauksessa seisten ja jalkimmaéisessd maaten vaikuttavat
jo taistelukentan ulkondonkin erilaisuuteen. Tutkijan on
siis tosiaan syyta tutustua mahdollisimman monipuolisesti
kaytettyyn aseistukseen, joka téssi, kuten monessa muus-
sakin tapauksessa, on erittdin keskeistd ldhdeainehistoa.

Tutustuminen Sotamuseon varustuskokoelmiin on tutki-
jalle myoskin heratteitd antavaa. Ritarien hurjat taiste-
lut kdyvat mielikuvissamme varmasti vihemmén kiivas-
vauhtisiksi, jos pddsemme omakohtaisesti tutustumaan
miehen ja hevosen rautaisiin suojavarusteisiin. Samaa
on sanottava myohemmankin ajan, 1dhinni lineaaritaktii-



kan aikakauden, taistelijoista ja taisteluista, vaikka tay-
dellinen suojavarustus olikin silloin jo vaihtunut erilaisiin
haarniskoihin.

Myohemmén ajan sotilaspukukokoelmat antavat havain-
nollisen kuvan siitd, mitenkd aina viimeiseen vuosisataan
asti puvun koristeellisuus on taydelleen syrjayttianyt kent-
tdelaman ja taistelutoiminnan asettamat kaytannollisyy-
den vaatimukset. Tutkija tulee tuollaista pukukokoelmaa
tarkastellessaan kiinnittdmaan pakostakin huomiotaan sii-
hen, minkélaisten rasitusten ja suorastaan karsimysten
alaiseksi sellaisten pukujen kantaja sotaretkelld on joutu-
nut sekd tdmin perusteella siihen, minkéalaisia rajoituksia
ne ovat hanen kenttdkelpoisuudelleen ja taistelusuorituk-
silleen asettaneet. Vertailukohtana on télléin luonnolli-
sesti nykyaikaista kenttdvarustusta kantava sotilas. ”Vih-
rean veran airessd” taméinkin tirkedn ndkokohdan huo-
mioonottaminen ja&nee puolinaiseksi tai sitten se kerras-
saan unohtuu.

Tietylla tavalla otettuna ja ymmarrettyna valokuva- ja
taulukokoelmat ovat myoskin ldhdeainehistoa. On ilman
muuta selvdd, ettd mikali tulee kysymykseen valokuvien
kaytto tutkimuksen lahteena, niiden todistusarvoa voinee
pitdd ehdottomana. Piirrettyjen tai maalattujen taulujen
suhteen asia on hieman toisin. Ensinndkin on huomattava,
ettd vain joissakin harvoissa tapauksissa tekija on ollut
taistelun tai jonkin kuvaamansa tapahtuman silminnaki-
jana, edellytys, jota tdssd tapauksessa olisi tietysti pidet-
tdva ensiarvoisen térkednd. Myoskin sellaisilla piirrok-
silla ja maalauksilla, jotka muuten ovat aikalaisten teke-
mid, voi olla kayttoarvoa tutkimustyolle, mutta vuosi-
satoja myOhemmin tehtyja on tdssd mielessd syytd mil-
teipa varoa. Kuitenkin juuri tdménlaatuisia tauluja on va-



littu hyvin paljon havainnollistamaan erindisten historian
oppikirjojen vieldpa arvokkaitten historiallisten teostenkin
teksteja. Téssa piilee se vaara, ettd lukija voi saada sil-
miinsd kuvattavasta taistelusta tai tapahtumasta aivan
vadran kuvan. Mainitunlaisilla tauluilla on vain oma tai-
teellinen arvonsa, tutkimustyOssd niitd on syyta kisitella
varoen,

Sotamuseoyhdistyksen toimesta on suoritettu eriita ret-
kia vanhoille taistelupaikoille. Huolimatta siita, ettd ne
luonnollisesti vain harvoissa yksityistapauksissa sopivat
jonkin tutkijan esilliolevaan tyohon, niiden mainitseminen
tassd yhteydessd on kuitenkin sikédli paikallaan, ettd ne
antavat yleisen viitteen itsekullekin tutkijalle pyrkia pe-
rehtyméan mahdollisuuksien mukaan omakohtaisesti sii-
hen maastoon, josta tutkimustyodssd on kysymys.

Yleisesti ottaen on korostettava sitd seikkaa, ettd ol-
kootpa jonkin sotamuseon kokoelmat suurempia tai pie-
nempid tai olkoonpa niiden laatu mika tahansa, niiden tut-
kijalle tarjoaman avun ydinmerkitys on siini, ettd ne saat-
tavat héanet ik&&nkuin ldheisempéin ja henkilokohtaisem-
paan kosketukseen aiheensa kanssa. Ei voitane vaittad,
etteikG0 tdma ole tarkeidtd, samoinkuin ei sitdkdan, ettd
juuri se usein valitettavasti puuttuu.

Todettakoon vielda erds tarked nakokohta. Kokonaisuu-
tena ottaen sotamuseoesineet auttavat tutkijaa rekonstru-
oimaan ajatuksissaan esilliolevaa tapahtumaa ja sen yk-
sityiskohtaista kulkua. On houkuttelevan ldhelld kysymys
siitd, mitd mahdollisuuksia meilla olisi jonkin omaan sota-
historiaamme kuuluvan vuosisatojen taa ja&neen taistelun
kaytannossi tapahtuvaan rekonstruoimiseen, mutta tdmén
herdtetyn kysymyksen késittely ei tietysti kuulu esilla-
olevaan aihepiiriin.
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