NALLILUKKOKIVAARI VENAJAN ARMEIJASSA

Matti Virtanen

Tekniikan ja kemian kehityksen my&tda 1700-luvun lopulta 1dh-
tien syntyi erdana sivutuotteena kaksi teravasta iskusta syttyvaa
tai rajahtavaa kemikaalia — elohopeanitraatti eli rajahdyselo-
hopea ja kaliumkloraatti. Ndiden aineiden soveltuvuus ampuma-
aseiden ja muunkinlaisten rajahdyspanosten aloitemassana oival-
lettiin Englannissa 1800-luvun alkuvuosina. Ampuma-aseiden
sytytyksessa alkoi tdman jalkeen kolmisenkymmenta vuotta kes-
tava siirtyminen kipinoitd raapaisevasta piilukosta nallilukkoon.
Uutta keksintoéa ryhdyttiin aluksi kayttdmaan metsédstysaseissa.
Eri maiden suhteellisen vanhoilliset armeijat seurasivat vain ver-
kalleen mukana, mihin tosin huomattavana syyna oli nallilukon
heikohko kenttdkelpoisuus alkuaikoina. Lukkomekanismi ja siind
kaytettdva aloitemassaa sisaltava kuparinen tai messinkinen
kuppi kehittyivat teknillisesti valmiiksi 1820-luvulla.

Nallilukko tarjosi piilukkoon verrattuna useita etuja; aika lii-
paisimen vedosta luodin ldhtohetkeen lyheni puolesta sekunnista
muutamaan sadasosasekuntiin. Aseen lukon rakenne yksinker-
taistui, silld piilukon jonkin verran monimutkainen, kulumiselle
ja flegmatisoitumiselle altis jousien voimatasapainoon perustuva
raapaisumekanismi korvattiin nyt suoralla iskulla, joka huoletta
sai olla liian luja tai heikohkokin. Uusi yksinkertainen sytytys-
mekanismi ei ollut erityisen herkka kastumiselle. Tulinopeuden
kannalta nallilukko ei merkinnyt sanottavia, silla tulinopeus kas-
voi vain mitdattoman vahan. Voidaan sanoa, ettda mies ampui nalli-
lukolla kymmenen laukausta siind, missd piilukolla yhdeksan.
Aseen laukeamisvarmuus sitd vastoin parani ratkaisevasti. Hy-
valtd ja moitteettomassa kunnossa olevalta piilukolta voi odottaa
sytytyshdiriotda ehka kahdenkymmenen laukauksen valein, vaikka
piita valilla vaihdettiinkin; nallilukolla syttymaéattomien luku oli
tuskin yksi sadasta.
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Kaytettavissaimme ei ole tietoa, milloin nallilukko ensimmaisen
kerran tuli Venajalle, mutta voimme pitda jokseenkin varmana,
ettd tdma tapahtui pian Napoleonin sotien jdlkeen ja ettd alku-
peramaana oli Englanti. Vendjalle tuotiin suhteellisen runsaasti
korkealaatuisia metsdstysaseita ulkomailta, ja voimmekin pitaa
varmana, ettd nallilukko tuli tata tieta. Arvatenkin kyseessa oli
jonkun maineikkaan asesepan, ehka Joseph Mantonin, Durs Eggin
tai nallilukon keksijan, kirkkoherra Alexander Forsythin manu-
faktuurin hienostunut taidekasityon tuote.

Sotilaallista mielenkiintoa nallilukko ei aluksi herattianyt lansi-
maissa eika varsinkaan Venajalla, koska 200 vuotta ainoana syty-
tysmekanismina ollut ja melkoiseen tdydellisyyteen kehittynyt
piilukko yleisesti katsottiin tdysin riittdvaksi. Venaldisen sotilas-
kivaarin piilukko oli kehitetty ranskalaisen jalkavaenkivaarin
m 1777 lukosta, jota syystd pidettiin mitd kenttdkelpoisimpana.
Tyypillista kyllda vain harvat nakivat uudistuksen aiheellisuuden,
eikd keisari Nikolai I:n aika ollut juuri uudistusystavallinen.
Napoleonin sotien taktiset kokemukset jdivat pian sivuun, ja pa-
raatikentdn jaykkyys siirtyi jalleen taistelumaastoon. Muoto
oli tarkein sotilasalalla: komentojen oli oltava tdsmailleen ohje-
saannon mukaisia, rivien viivasuoria, nappien Kkiiltavia, ja kivaa-
rissa tuli olla riittdva maara puoliksi irrallisia osia, jotta kivaari-
otteita tehtdessa kuului “harjoitusta eldavoittava”, ramaiahtava
dksiisidani. Kivaarin lukkomekanismin parantaminen ja tehok-
kaan kantaman lisdaminen olivat verraten epaolennaisia seikkoja,
ja katsottiinpa, etta uudistuksilla saattoi olla sotilaiden taistelu-
moraalia alentavia sivuvaikutuksiakin. Silloisia oloja ajatellen oli
varsin ymmarrettavaa, etta tekniset ja taktiset uudistukset paasi-
vat levidmaan varsin hitaasti ja etupdissd kovien kokemusten
kautta. Omalaatuinen kansallissdvyinen itseriittoisuus, jota nykyi-
sen ihmisen on vaikea ymmartaa, asetti kauan vankkoja esteitd
myoOs kotimaiselle tekniselle keksimiskyvylle.

Ranskassa ja myos erdissa Saksan pikkuvaltioissa herasi 1820-
luvulla kiinnostus tutkia nallilukon mahdollisuuksia sotilasaseissa.
Niinpda mm Ranskan jalkavden ampumakoulussa Vincennes’issa

ja Hannoverin armeijassa suoritettiin 1820-luvun alusta alkaen
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suhteellisen laajoja koesarjoja, joiden tarkoituksena oli selvittaa
erilaisten nallilukkomekanismien ja itse nallien ominaisuuksia ja
soveltuvuutta sotilaskayttoon. Laajoihin kdytdnnon toimenpiteisiin
nama kokeet eivat viela johtaneet. Koetuloksia julkaistiin varsin
avoimesti mm sotilasalan lehdissd, ja ndin tulokset tulivat tunne-
tuiksi myos Vendjidlla, missd niitd k&@annettiin ja julkaistiinkin.
Sotilasaikakauskirja Voennyj zurnal sisdlsi vuodesta 1827 alkaen
monilukuisen sarjan artikkeleita, joissa ulkomaiset Kkirjoittajat
varsin patevasti selostivat eri nallilukkotyyppeja ja niiden omi-
naisuuksia (Esim. 6.1830.1). Uusin asetekniikan kehitys tuli Veni-
jan sotilasviranomaisten ulottuville varsin vaivattomasti myos
ulkomaisten keksijain kautta, jotka tarjosivat keksintojdan kau-
paksi. Ilmeista kuitenkin on, ettei Venajalla suoritettu juuri min-
kaanlaisia tutkimuksia tai kokeiluja nallilukkoaseilla ennen
vuotta 1834.

Ulkomaisten keksijain ja asetehtailijoitten aktiivisuus ja Ven-
najan tykistoesikunnan kisiasetoimikunnan heraava harrastus
teknisiin uudistuksiin johtivat mainitusta vuodesta alkaen vihi-
tellen yha laajeneviin asetutkimuksiin, jotka tosin eivat viela
vuosikausiin johtaneet parannuksiin joukkojen aseistuksessa,
mutta kehittivat kuitenkin kotimaista asiantuntemusta. Kokeilu-
toiminta on myos sikali meita kiinnostavaa, ettd useita suomalai-
sia osallistui kehitystyohon.

Todenndkoisesti ensimmaisend suuressa mitassa kokeilluista
aseista mainittakoon belgialaisen Falissen tarjoama nalliluk-
koase, joka oli takaaladattava. Sama mekanismi oli otettu palve-
luskdyttoon ranskalaisissa raskaissa linnoituskivaareissé m 1831.
Falissen mekanismilla varustettuja rihlattuja jaakari- tai tarkka-
ampujakivaareita valmistettiin Siestarjoen asetehtaalla vuonna
1834 pari sataa kappaletta, joista suurin osa tuli hyvana joukko-
osastona tunnetun Suomen Kaartin pataljoonan kokeiltavaksi
(kuva 1). Kokeet tapahtuivat vv 1834—37 (1.34/3.53). Falissen
mekanismissa havaittiin kuitenkin paitsi suhteellisen alkeellisen
valmistustavan aiheuttamia heikkouksia, myos osittain tdhan liit-
tyvia itse konstruktiosta johtuvia puutteita. Kuten kaikissa var-
haisissa takaaladattavissa aseissa oli Falissen mekanismissa paa-
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Kuva 1

Falissen kammiosulkulaitteella varustettu tarkka-ampujakivddri,
valmistettu Siestarjoella vuonna 1834. Pystyasentoon avautuvan kam-
mion etuosaan ladataan ruutipanos ja luoti.

Experimental sharpshooter rifle of Falisse type, made in Sestrorjetsk,
1834.

Belgialaissyntyisen, Varsovassa tyoskennelleen mestari Colletten
valmistama suustaladattava, rihlattu tarkka-ampujakivddri vuodelta
1834. Aseeseen kuuluu pitkd itdvaltalaistyylinen pistin.

Percussion rifle made by Collette in Warsow, 1834, with its long
Austrian type sword bayonet.

Sotamuseon kok.

asiallisena puutteena sulkulaitteen huono tiiviys, joka aiheutti
epamiellyttavia ja vaarallisiakin kaasuvuotoja ampujan kasvoille.
Toisena huomattavana heikkoutena oli laukaisumekanismin epé-
onnistunut mitoitus ja sovitus sulkulaitteeseen. Kisityona val-
mistettuihin yksil6llisiin metsastysaseisiin mekanismi ehka sovel-
tui, mutta silloiseen melko alkeelliseen sotilasaseiden massatuo-
tantoon se oli epdilematta huono. Vuonna 1839 Falissen mekanismi
kuitenkin hyvaksyttiin suppeaan erikoiskdyttoon raskaassa linnoi-
tuskivaarissd. Mainitut heikkoudet johtivat siihen, ettd nam3i aseet
muutettiin vuodesta 1851 alkaen suustaladattaviksi.

1830-luvulla kokeiltiin kaikkiaan kymmenia asemalleja. Asekek-
sijdin nimiluettelo sisdltda lukuisia nimié, joiden joukossa on laa-
jalti tunnettuja ja vielda useampia, jotka ovat jddneet myshemmin
unohduksiin. Korkeatasoisimmista mainittakoon varsovalaisen
mestari Colletten rihlakivdarit (kuva 1), joita kokeiltiin
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useitakin erilaisia malleja mm Suomen kaartissa (1.33/1.44), ja
ranskalaisen Kkirurgin, paroni Heurteloup’n nallinauhaki-
vaarit (1.34/3.53), joissa aloitemassa oli suljettuna litteddn lyijy-
putkeen. Nauhan syotto- ja katkaisulaite oli itsetoimiva.

Paitsi nallilukkomekanismeja ja niihin kuuluvia nalleja kokeil-
tiin ndind vuosina laajamittaisesti myos rihlattuja kivaareita.
Suustaladattavan rihlakivaarin osumatarkkuus ja tehokas kanta-
ma olivat huomattavasti paremmat kuin valjaa palloluotia kayt-
tavan siledpiippuisen kivaarin. Rihlatun aseen lataus kentta-
oloissa tuotti kuitenkin vaikeuksia, koska tiukka luoti oli latasi-
men iskuilla pakotettava pureutumaan rihloihin. Koska mustan
ruudin palaessa syntyi runsaasti karkeaa ja kovaa palamisjitetta,
joka tarttui piipun seindmiin, se karstoittui muutaman laukauk-
sen jalkeen, ja tama vaikeutti lataamista laukaus laukaukselta
yhda enemmain. Osumatarkkuus kavi samalla epatasaiseksi. Rihla-
tun suustaladattavan kivaarin tulinopeudeksi laskettiin vain yksi
laukaus 2—5 minuutissa, kun se siledpiippuisella oli keskimé&arin
yksi laukaus minuutissa. Hitautensa takia rihlakivaari ei sellai-
senaan voinut tulla kyseeseen yleisaseena. Toisena negatiivisena
seikkana pidettiin vanhastaan asetettavan matkatdhtdaimen tar-
vetta, joka aiheutui raskaan luodin kaarevasta lentoradasta. Syysta
vaikeaksi katsottu ampumaetiisyyden oikea arviointi ja tdhtdimen
asettaminen sita vastaavaksi oli siten tarkedad osumiselle.

Tehokasta menetelmaa rihlakivaarin lataamisen helpottamiseksi
ei ollut viela keksitty 1830-luvulla. Eras ensimmaiisia kenttakel-
poisia menetelmia oli braunschweigilaisen kenraalimajuri Ber-
nerin kaksirihlakivaari, joka otettiin Englannissa kayttoon
Brunswick Rifle-nimisena tarkka-ampujakivaarind. Kivdarin pii-
pussa oli kaksi leveda ja syvaa rihlauraa, joihin sopi valjahkosti
ohjausvyolla varustettu palloluoti. Englantilaistyyppisen tarkka-
ampujakivaidrin kayttoonotossa Venajialla tulivat tarkka-ampuja-
pataljoonien tarkastaja, kenraaliluutnantti A. E. Ramsay ja
hinen entinen joukko-osastonsa Suomen kaarti esittdmédan rat-
kaisevaa osaa.

Jo vuonna 1837 oli keisari Nikolai I kiinnittdnyt huomiota sii-
hen, ettd Kaartin pataljoonan aseistus, jonka muodosti sen oma
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piilukkoinen rihlakivaarimalli vuodelta 1827, oli vanhuuttaan huo-
nossa kunnossa (9.66). Kaartissa kokeiltiin pian taman jalkeen
useita kaksirihlakivaarityyppeja, jotka tarkkuutensa ja siedetta-
van helpon ladattavuutensa ansiosta osoittautuivat sithen men-
nessa tutkituista sopivimmiksi (1.33/5.53). Kenr. Ramsayn aloit-
teesta saatiin aikaan v 1840 keisarillinen paatos tilata niditd aseita
5000 kpl:een erd, joista ensimmaiiset 1000 kpl Suomen Kkaartia
varten. Aseet tilattiin Belgiasta Malherben tehtaasta, joka sijaitsi
Liegen (Littichin) kaupungissa. Tastda syntyi aikoinaan kuuluisa
Littichin tussarin nimi. Aseiden valmistusta valvemaan komen-
nettiin alan kokemusta omaavia upseereita Suomesta, aluksi luut-
nantti Furuhjelm, sittemmin alikapteeni Robert Ehrnrooth (1.34/
2.15, 47). Littichin tussarit otettiin vastaan ja jaettiin kaartin
komppanioille maaliskuussa 1842 (kuva 3). Kivaari sai pian erin-
omaisen hyvan maineen Kkaartilaisten kisissd, ja Kaartin patal-
joonan koti- ja ulkomainen arvostus kohosi korkealle Krasnoje
Selon leirikesind taistelu- ja naytosammunnoissa saavutettujen
ajan oloihin erinomaisten tulosten ansiosta. — Liittichin tussari
madrattiin pian Ven&djan kaikkien tarkka-ampujarykmenttien ja
-pataljoonien aseeksi. Ratsuvielle vahvistettiin lisdksi 1849 lyhyt
kaksirihlakivaari (9.73,110).

Ajatus aseistaa nallilukkokivaareilla koko armeija ei vield
1830-luvun lopussa ollut kypsynyt lahellekdan toteutumistaan.
Niinpa vield vuonna 1839 vahvistettiin Ven&djialla uudet siledpiip-
puiset piilukkokivaarimallit jalkavidelle, rakuunoille ym ratsu-
vakijoukoille, kolme pistoolimallia ja lisdksi piilukkoinen rihlattu
ratsuvdaen karabiini (9.32—53, 94—95). Vuoden 1839 aseet olivat
edelleen vuoden 1777 ranskalaisen esikuvan mukaisia. Vain vahai-
sid detaljiparannuksia oli niihin tehty. Samana vuonna Ranska
oli jo suuressa madarin siirtynyt nallilukkoaseisiin ja Preussi edella
kaikista muista valmistelemassa yhtendispatruunaa kayttavaa
takaaladattavaa sytytysneulakivaaria, jonka oli keksinyt Nikolaus
Dreyse.

Vuonna 1842 Pariisissa toimiva sotilasasiamies eversti Glinka
lahetti tykistoesikunnalle selostuksen hiljattain vahvistetusta
ranskalaisesta menetelmaéstd, jolla piilukkokivadrit muunnettiin
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Kuva 2

Rakuunakivddri m 1839—43. Valmistettu Ishevskissd v 1841.
Dragoon musket M/1838—43 made by Ishevsk Factory in 1841.

Jalkavdenkivddari m 1845. Valmistettu Tulassa v 1847.
Infantry musket M/1845, made by Tula Arms Factory in 1847.

Rakuunakivddri m 1847.
Dragoon musket M/1847.

Sotamuseon kok.

nallilukkoisiksi (9.55). Han selosti myos samana vuonna Rans-
kassa kayttoonotetun jalkavaen siledpiippuisen nallilukkokivaarin
rakenteen. Seuraavana vuonna hyvaksyttiin keisarin paatoksella
kaikkien piilukkokivaarien muuttaminen nallilukkoisiksi ja
vuonna 1845 ensimmaiinen jalkavaden yleiskivaariksi tarkoitettu
uusi siledpiippuinen nallilukkokivaari. T&dta seurasivat itamais-
tyyppinen kasakkakivadari vuonna 1846 ja rakuunakivaari vuonna
1847 (kuva 2). Huomattavimpana syyna ranskalaisen menetelman
hyvaksymiseen oli luonnollisesti se, ettd venidldiset piilukkoki-
vaarit olivat vanhastaan ranskalaisen esikuvan mukaisia, joten
muuntaminen nallilukoksi kdvi pdinsa suhteellisen helposti. Epa-
rointia esiintyi silti edelleen, ja koska taloudellisetkin syyt olivat
vaikuttamassa, edistyi sekd muuntamisty6 etta uusien nallilukko-
kivaarien m 1845 ja sen johdannaisten valmistaminen hitaanlai-
sesti.
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