
NALLILUKKOKIVÄÄRI VENÄJÄN ARMEIJASSA 

Matti Virtanen 

Tekni ikan ja kemian kehi tyksen myötä 1700-luvun lopulta läh- 

t ien synty i  eräänä s ivutuot teena kaksi  terävästä iskusta syttyvää 

tai  rä jähtävää kemikaalia  - elohopeanitraat t i  eli räjähdyselo- 

hopea ja kal iumkloraat t i .  Näiden aineiden soveltuvuus ampuma-  

aseiden ja muunkinla is ten rä jähdyspanosten aloitemassana oival- 

lettiin Englannissa 1800-luvun alkuvuosina.  Ampuma-aseiden 

sytytyksessä alkoi t ämän  jälkeen kolmisenkymmentä vuotta  kes- 

tävä s i i r tyminen kipinöitä raapaisevasta piilukosta nallilukkoon. 

Uut ta  keksintöä ryhdytt i in  a luksi  käy t tämään  metsästysaseissa. 

Er i  maiden  suhteell isen vanhoilliset a rmei ja t  seurasivat  vain ver- 

kalleen mukana ,  mihin tosin huomat tavana  syynä oli nalli lukon 

heikohko kenttäkelpoisuus alkuaikoina.  Lukkomekanismi  ja siinä 

käytet tävä aloitemassaa sisältävä kupar inen  ta i  messinkinen 

kuppi  kehi t tyivät  teknillisesti valmiiksi 1820-luvulla. 

Nalli lukko tar josi  piilukkoon ver ra t tuna  useita e tu ja ;  a ika lii- 

paisimen vedosta luodin lähtöhetkeen lyheni  puolesta sekunnista  

muu tamaan  sadasosasekuntiin.  Aseen lukon rakenne yksinker-  

taistui, sillä piilukon jonkin ve r ran  monimutkainen,  kulumiselle 

ja flegmatisoitumiselle altis jousien voimatasapainoon perustuva 

raapaisumekanismi  korvat t i in ny t  suoralla iskulla, joka huoletta 

sa i  olla liian luja  tai  heikohkokin.  Uusi yksinker ta inen sytytys-  

mekanismi  ei ol lut  eri tyisen herkkä kastumiselle. Tulinopeuden 

kannal ta  nal l i lukko ei merk inny t  sanottavia,  sillä tulinopeus kas- 

voi vain mi tä t tömän vähän.  Voidaan sanoa, että mies a m p u i  nalli- 

lukolla kymmenen  laukausta  siinä, missä piilukolla yhdeksän.  

Aseen laukeamisvarmuus  sitä vastoin parani  ratkaisevasti .  Hy- 

vältä ja moitteettomassa kunnossa olevalta piilukolta voi odottaa 

sytytyshäiriötä ehkä kahdenkymmenen  laukauksen  välein, vaikka 

piitä välillä vaihdett i inkin;  nallilukolla sy t tymät tömien l u k u  oli 

tuskin yksi sadasta.  
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Käytet tävissämme ei ole tietoa, milloin nall i lukko ensimmäisen 

ke r ran  tul i  Venäjälle,  mut ta  voimme pitää jokseenkin varmana ,  

että tämä tapahtu i  pian Napoleonin sotien jälkeen ja että a lku -  

perämaana oli  Englant i .  Venäjäl le  tuoti in suhteell isen runsaast i  

korkealaatuisia metsästysaseita ulkomailta,  ja voimmekin pitää 

varmana,  että nall i lukko tu l i  tätä tietä. Arva tenk in  kyseessä oli 

jonkun maineikkaan asesepän, ehkä Joseph Mantonin,  Durs  Eggin 

tai nalli lukon keksijän,  k i rkkoher ra  Alexander  Forsythin  manu-  

f ak tuur in  hienostunut  taidekäsityön tuote.  

Sotilaallista mielenkiintoa nal l i lukko ei a luksi  he rä t t äny t  länsi- 

maissa eikä vars inkaan Venäjällä,  koska 200 vuotta  a inoana sy ty-  

tysmekanismina ollut ja melkoiseen täydell isyyteen kehi t tynyt  

piilukko yleisesti katsotti in täysin rii t täväksi.  Venäläisen sotilas- 

kiväärin piilukko oli kehi te t ty  ranskalaisen jalkaväenkiväärin 

m 1777 lukosta,  jota syystä pidetti in mitä kenttäkelpoisimpana.  

Tyypillistä kyllä vain harva t  näkivät  uudis tuksen aiheellisuuden, 

eikä keisari  Nikolai I :n a ika ollut  juuri uudistusystäväll inen.  

Napoleonin sotien takt iset  kokemukset  jäivät pian sivuun,  ja pa- 

raa t ikentän  jäykkyys si i r tyi  jälleen taistelumaastoon. M u o  to 

oli  tä rkein  sotilasalalla: komentojen oli oltava täsmäl leen ohje-  

säännön  mukaisia, r ivien viivasuoria, nappien kiiltäviä, ja kivää- 

rissä tul i  olla riit tävä määrä puoliksi irrallisia osia, jotta kivääri-  

otteita tehtäessä kuului  "har jo i tus ta  elävöittävä",  rämähtävä 

äksiisiääni.  Kiväär in  lukkomekanismin parantaminen ja tehok-  

kaan kan taman  l isääminen olivat  ver ra ten  epäolennaisia seikkoja,  

ja katsottiinpa, että uudistuksil la saat toi  olla sotilaiden taistelu- 

moraalia alentavia s ivuvaikutuksiakin.  Silloisia oloja a ja te l len  oli 

varsin ymmärre t tävää ,  että tekniset  ja taktiset  uudistukset  pääsi- 

vät leviämään varsin hitaast i  ja etupäässä kovien kokemusten 

kautta.  Omalaatu inen kansallissävyinen itseriittoisuus, jota nykyi-  

sen ihmisen on vaikea ymmär tää ,  aset t i  kauan  vankkoja  esteitä 

myös kotimaiselle tekniselle keksimiskyvylle.  

Ranskassa ja myös eräissä Saksan  pikkuvaltioissa heräs i  1820- 

luvulla kiinnostus tu tkia  nall i lukon mahdollisuuksia sotilasaseissa. 

Niinpä mm Ranskan  jalkaväen ampumakoulussa  Vincennes'issä 

ja Hannover in  armeijassa suori tet t i in  1820-luvun alusta  a lkaen  
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suhteell isen laajoja koesarjoja,  joiden tarkoi tuksena oli selvittää 
eri laisten nal l i lukkomekanismien ja itse nallien ominaisuuksia ja 

sovel tuvuut ta  sotilaskäyttöön. Laajoihin käytännön toimenpiteisiin 

nämä kokeet  eivät  vielä johtaneet. Koetuloksia julkaistiin varsin 
avoimest i  mm sotilasalan lehdissä, ja nä in  tulokset tul ivat  tunne-  
tuiksi  myös Venäjällä,  missä niitä käännet t i in  ja julkaistiinkin. 

Sot i lasa ikakauski r j  a Voenny j  f o r n  al sisälsi vuodesta 1827 alkaen 
monilukuisen sa r j an  ar t ikkelei ta ,  joissa ulkomaiset kir joit tajat  

vars in päteväst i  selostivat e r i  nall i lukkotyyppejä ja niiden omi- 
naisuuksia (Esim. 6.1830.1). Uusin asetekniikan kehitys tul i  Venä- 

jän soti lasviranomaisten ulottuville varsin vaivat tomast i  myös 

ulkomaisten keksijäin kautta ,  jotka tar josivat  keksintöjään kau- 
paksi. Ilmeistä kui tenkin on, e t te i  Venäjällä suori te t tu  juuri min- 

käänlaisia tu tk imuksia  ta i  kokeiluja nallilukkoaseilla ennen  

vuotta 1834. 

Ulkomaisten keksi jäin ja asetehtail i joit ten aktiivisuus ja Ven- 
nä jän  tykis töesikunnan käsiasetoimikunnan heräävä harrastus 

teknisiin uudistuksiin johtivat maini tusta  vuodesta a lkaen vähi- 
tellen yhä laajenevi in asetutkimuksiin,  jotka tosin eivät  vielä 
vuosikausiin johtaneet parannuksi in  joukkojen aseistuksessa, 

mut ta  kehit t ivät  kui tenkin  kotimaista asiantuntemusta .  Kokeilu- 

toiminta on myös sikäli  meitä kiinnostavaa, että useita suomalai-  

sia osallistui kehitystyöhön. 

Todennäköisesti  ensimmäisenä suuressa mitassa kokeilluista 

aseista mainit takoon belgialaisen Fa 1 is se n ta r joama nall i luk- 

koase, joka oli takaaladat tava.  S a m a  mekanismi oli otet tu  palve- 

luskäyttöön ranskalaisissa raskaissa linnoituskivääreissä m 1831. 

Falissen mekanismilla varus te t tu ja  r ihlat tuja  jääkäri- t a i  t a rkka -  
ampujakiväärei tä  valmistett i in Siestar joen asetehtaalla vuonna 

1834 par i  sataa kappalet ta ,  joista suu r in  osa tu l i  hyvänä joukko- 
osastona tunne tun  S u o m e n  Kaar t in  pataljoonan kokeiltavaksi 

( k u v a  1 ) .  Kokeet  tapahtuivat  vv 1 8 3 4 - 3 7  (1.34/3.53). Falissen 
mekanismissa havait t i in kui tenkin paitsi suhteell isen alkeellisen 
valmistustavan aiheut tamia heikkouksia,  myös osittain t ähän  liit- 

tyviä itse konstruktiosta johtuvia puuttei ta.  Ku ten  kaikissa var-  

haisissa takaaladat tavissa aseissa oli Falissen mekanismissa pää- 
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K u v a  1 

F a l i s s e n kammiosu l ku la i t t ee l l a  va rus te t t u  t a r k k a - a m p u j a k i v ä ä r i ,  
v a l m i s t e t t u  Siestar joe l la  v u o n n a  1834. Pystyasentoon a v a u t u v a n  k a m -  
m i o n  etuosaan ladataan r u u t i p a n o s  ja l uo t i .  

Exper imen ta l  sharpshooter  r i f l e  of Falisse t ype ,  made in Ses t ro r je tsk ,  
1834. 

Be lg ia la issynty isen,  Varsovassa työskennel leen mestar i  C o l l e t t e n 
v a l m i s t a m a  suus ta lada t tava ,  r i h l a t t u  t a r k k a - a m p u j a k i v ä ä r i  vuode l ta  
1834. Aseeseen k u u l u u  p i t kä  i t äva l ta la i s t yy l i nen  p is t in .  

Percussion r i f l e  made by Co l l e t t e  in W a r s a w ,  1834, w i t h  i t s  long 
A u s t r i a n  t y p e  sword bayonet .  

Sotamuseon kok .  

asiallisena puut teena sulkula i t teen huono tiiviys, joka a iheut t i  

epämiellyttäviä ja vaarall isiakin kaasuvuotoja ampu jan  kasvoille. 

Toisena huomat tavana  heikkoutena oli laukaisumekanismin epä-  

onnis tunut  mitoitus ja sovitus sulkulai t teeseen.  Käsityönä val- 

mistet tuihin yksilöllisiin metsästysaseisiin mekanismi  ehkä sovel- 

tui, mut ta  silloiseen melko alkeelliseen sotilasaseiden massatuo- 

tantoon se oli epäilemättä huono. Vuonna 1839 Falissen mekanismi  

kui tenkin  hyväksyt t i in  suppeaan  erikoiskäyttöön raskaassa linnoi- 

tuskiväärissä.  Maini tut  heikkoudet  johtivat siihen, että nämä aseet  

muutet t i in  vuodesta 1851 a lkaen  suustaladat taviksi .  

1830-luvulla kokeiltiin kaikkiaan kymmeniä asemalleja.  Asekek- 

s i jä in nimiluettelo sisältää lukuisia nimiä, joiden joukossa on laa- 

jalti tunnet tu ja  ja vielä useampia,  jotka ovat  jääneet myöhemmin  

unohduksiin.  Korkeatasoisimmista mainit takoon varsovalaisen 

mestar i  Co 11 e t t e  n r ihlakivääri t  (kuva  1 ) ,  joita kokeilti in 
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useitakin erilaisia malleja mm Suomen  kaartissa (1.33/1.44), ja 
ranskalaisen kirurgin,  paroni  He u r t e  1 o u p' n nall inauhaki-  
väär i t  ( l.34/3.53), joissa aloitemassa oli su l je t tuna  l i t teään lyijy- 
putkeen. Nauhan syöttö-  ja katkaisulai te oli itsetoimiva. 

Pai ts i  nal l i lukkomekanismeja ja niihin kuuluvia nalleja kokeil- 
tiin näinä vuosina laajamittaisest i  myös r i h l a t t u j  a kivääreitä.  
Suus ta lada t tavan  r ih lakiväär in  osumatarkkuus  ja tehokas kanta-  
ma olivat huomat tavas t i  paremmat  kuin väljää palloluotia käyt-  
tävän  sileäpiippuisen kiväärin.  Rihla tun aseen lataus kent tä-  
oloissa tuot t i  kui tenkin  vaikeuksia,  koska t iukka  luoti  oli latasi- 
men  iskuilla pakotet tava pureu tumaan  rihloihin. Koska mustan  
ruudin palaessa syn ty i  runsaast i  karkeaa  ja kovaa palamisjätettä,  
joka t a r t tu i  piipun seinämiin,  se karstoi t tui  muu taman  laukauk-  
sen jälkeen, ja tämä vaikeut t i  la taamista  laukaus laukauksel ta  
yhä enemmän.  Osumatarkkuus  kävi  samalla  epätasaiseksi. Rihla- 
t un  suus ta ladat tavan  kiväärin tul inopeudeksi  laskett i in vain yksi 
laukaus 2 - 5 minuutissa,  kun  se sileäpiippuisella oli keskimäärin  
yksi laukaus  minuutissa.  Hitautensa takia  r ih lakiväär i  ei sellai- 
senaan  voinut tul la  kyseeseen yleisaseena. Toisena negatiivisena 
se ikkana pidettiin vanhas taan  asete t tavan matka täh tä imen tar-  
vetta,  joka a iheutui  raskaan  luodin kaarevasta  lentoradasta.  Syystä 
vaikeaksi katsot tu ampumaetä isyyden oikea arviointi  ja tähtä imen 
aset taminen sitä vastaavaksi  oli s i ten tärkeää osumiselle. 

Tehokasta  menetelmää r ih lakiväär in  la taamisen helpottamiseksi 
ei ollut  vielä keksi t ty  1830-luvulla. Eräs  ensimmäisiä kenttäkel-  
poisia menetelmiä oli braunschweigilaisen kenraa l imajur i  B e r -  
ne r i n kaksir ihlakivääri ,  joka otett i in Englannissa käyttöön 
Brunswick Rifle-nimisenä ta rkka-ampujakiväär inä .  Kiväärin pii- 
pussa oli kaksi  leveää ja syvää r ihlauraa,  joihin sopi v ä l j  ähkös t i  
ohjausvyöllä varus te t tu  palloluoti. Englanti laistyyppisen ta rkka-  
ampujak iväär in  käyttöönotossa Venäjällä tul ivat  t a rkka-ampuja-  
pataljoonien tarkas ta ja ,  kenraal i luutnant t i  A. E. Ra ms ay ja 
hänen  ent inen joukko-osastonsa Suomen  kaar t i  es i t tämään ra t -  
kaisevaa osaa. 

Jo vuonna 1837 oli keisari  Nikolai I k i inni t tänyt  huomiota sii- 
hen, että Kaar t in  patal joonan aseistus, jonka muodosti  sen oma 
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piilukkoinen r ihlakiväär imal l i  vuodelta 1827, oli vanhuu t t aan  huo- 

nossa kunnossa (9.66). Kaart issa  kokeilti in pian t ä m ä n  jälkeen 

useita kaksir ihlakivääri tyyppejä ,  jotka ta rkkuutensa  ja s iedet tä-  

vän  helpon ladat tavuutensa  ansiosta osoit tautuivat  si ihen men-  

nessä tutki tuis ta  sopivimmiksi  (l.33/5.53). Kenr .  Ramsayn  aloit- 

teesta saat i in a ikaan  v 1840 keisarill inen päätös ti lata näitä aseita 

5 000 kpl:een erä,  joista ensimmäiset  1 000 kpl S u o m e n  kaar t ia  

varten.  Aseet t i lat t i in Belgiasta Malherben tehtaasta,  joka sijaitsi  

Liegen (Lut t ichin)  kaupungissa.  Tästä synty i  a ikoinaan kuuluisa 

Lutt ichin tussar in nimi. Aseiden valmistusta valvomaan komen- 

nett i in a lan  kokemusta  omaavia upseerei ta  Suomesta ,  a luksi  luut -  

nan t t i  Furuh je lm,  s i t temmin al ikapteeni  Rober t  Ehrnrooth  ( 1.34/ 

2.15, 47). Lut t ichin tussari t  otettiin vastaan ja jaettiin kaa r t in  

komppanioille maaliskuussa 1842 ( k u v a  3) .  Kiväär i  sa i  pian er in-  

omaisen hyvän  maineen kaart i laisten käsissä, ja Kaar t in  patal-  

joonan koti- ja ulkomainen arvostus kohosi korkealle Krasnoje  

Selon leirikesinä taistelu- ja näytösammunnoissa saavu te t tu jen  

a j an  oloihin erinomaisten tulosten ansiosta. - Lut t ichin tussari  

määrät t i in  pian Venäjän  kaikkien t a rkka-ampuja rykment t i en  ja 

-pataljoonien aseeksi. Ratsuväelle  vahvistet t i in lisäksi 1849 lyhy t  

kaksir ihlaki  väär i  ( 9. 73,110). 

Ajatus  aseistaa nalli lukkokivääreillä koko armei ja  ei vielä 

1830-luvun lopussa ollut kypsynyt  lähel lekään toteutumistaan.  

Niinpä vielä vuonna 1839 vahvistet t i in Venäjällä uude t  sileäpiip- 

puiset pi i lukkokiväärimall i t  jalkaväelle, rakuunoil le  ym ra tsu-  

väkijoukoille, kolme pistoolimallia ja l isäksi piilukkoinen r ih la t tu  

ra tsuväen karabi ini  (9 .32-53,  9 4 - 9 5 ) .  Vuoden 1839 aseet olivat 

edel leen vuoden 1777 ranskalaisen es ikuvan mukaisia.  Vain vähäi-  

siä deta l j iparannuksia  oli niihin tehty.  S a m a n a  vuonna Ranska  

oli  jo suuressa määr in  s i i r tynyt  nallilukkoaseisiin ja Preussi  edellä 

kaikista muista valmistelemassa yhtenäispat ruunaa  käyt tävää 

takaaladat tavaa  sytytysneulakivääriä ,  jonka oli keksinyt  Nikolaus 

Dreyse. 

Vuonna 1842 Pariisissa toimiva sotilasasiamies everst i  G 1 i n k a 

lähe t t i  tykistöesikunnalle selostuksen hi l jat tain vahvistetusta 

ranskalaisesta menetelmästä,  jolla pi i lukkokivääri t  muunnet t i in  
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K u v a  2 

R a k u u n a k i v ä ä r i  m 1839-43.  V a l m i s t e t t u  Ishevskissä v 1841. 
Dragoon musket  M/1838-43  made by Ishevsk Fac to ry  in 1841. 

Ja l kaväenk i vää r i  m 1845. V a l m i s t e t t u  Tu lassa v 1847. 
I n f a n t r y  musket  M/1845, made by T u l a  A r m s  Factory  in 1847. 

R a k u u n a k i v ä ä r i  m 1847. 

Dragoon musket  M/1847. 

Sotamuseon kok .  

nallilukkoisiksi (9.55). H ä n  selosti myös samana  vuonna Rans- 
kassa käyt töönotetun jalkaväen sileäpiippuisen nal l i lukkokiväärin 

rakenteen.  Seuraavana  vuonna hyväksyt t i in  keisarin päätöksellä 

kaikkien pii lukkokiväärien muut taminen  nallilukkoisiksi ja 
vuonna 1845 ensimmäinen jalkaväen yleiskivääriksi tarkoitet tu 

uusi  si leäpiippuinen nall i lukkokivääri .  Tätä seurasivat  i tämais- 

tyyppinen kasakkakiväär i  vuonna 1846 ja rakuunakiväär i  vuonna 

1847 ( k u v a  2). Huomat tav impana  syynä ranskalaisen menetelmän 

hyväksymiseen oli luonnollisesti se, että venäläiset piilukkoki- 
väär i t  olivat vanhas taan ranskalaisen es ikuvan mukaisia, joten 
muuntaminen  nall i lukoksi kävi  päinsä suhteell isen helposti. Epä- 

röintiä esiintyi sil t i  edelleen, ja koska taloudell isetkin syyt  olivat 
vaikuttamassa,  edistyi  sekä muuntamistyö että uusien nallilukko- 

kiväärien m 1845 ja sen  johdannaisten valmistaminen hitaanlai- 

sesti.  
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Yhteenvetona 1830- ja 1840-lukujen kokeilutoiminnasta voidaan 

sanoa, että tykis töesikunnan johdolla suor i te t t i in  varsin laa ja  työ, 

joka tosin näkyy  pohjautuneen vanhentumassa  olleeseen a ja tuk-  

seen aseistaa jalkaväki sileäpiippuisilla nalli lukkokivääreil lä ja 

t a rkka-ampuja t  rihlatuilla.  Laa jan  työn tulokset e ivät  kui tenkaan  

täysimääräisinä hyödyt täneet  armeijaa,  koska keisar in  ja ylim- 

m ä n  johdon päätökset  s i i r tyivät  vuodesta toiseen. Ratkaisu  tapah-  

tui  vasta myöhäisessä vaiheessa, k u n  kyseinen asemall i  oli van-  

hen tunu t  ja k u n  oli jo saatavissa r ih la t tu ja  aseita, jotka täyt t ivät  

helpon lada t tavuuden  ja kent täkelpoisuuden vaat imukset  varsin 

hyvin.  Kokeilutoiminnalle ominaista oli tavaton varovaisuus, 

jonka takia pienet ja helposti  korjat tavissa olevat  puut tee t  nähti in 

liioiteltuina. Kokeita luonneht i  myös järjestelmällisyyden puute,  

jonka takia  e r i  malleilla saavu te tu t  tulokset e ivät  olleet keske- 

nään täysin vertailukelpoisia. Positiivisena se ikkana  on mainit-  

tava erityisesti  siitä, että tykistöesikuntaan kehi t ty i  suurehko  

joukko päteviä asiantunti joita,  joiden työ alkoi  tuot taa  hyviä 

tuloksia myöhemmin.  Asetehtaiden tuotannon taso alkoi myös näi- 

hin aikoihin selväst i  kohota. Niinpä jalkaväenkivääri  m 1845 on 

varhaisempiin Venäjällä valmistet tuihin aseisiin ver ra t tuna  huo- 

ma t tavan  korkealaatuinen valmistustavan puolesta. 

Lut t ichin tussar i  ei a j an  mi t taan tyydyt tänyt  kunnolla kent tä-  

kelpoisuuden vaatimuksia,  sillä sen la taamisen havait t i in tuot ta-  

van vaikeuksia taisteluammunnoissa ja sotakäytössä piipun kars- 

toittumisen ja osittain si ihen l i i t tyvän osumata rkkuun  alenemisen 

takia, va ikkakin  k iväär i  ampumarada l la ,  jossa sitä voitiin jatku- 

vasti  puhdistaa,  oli er inomainen.  - Syksyllä 1967 ' huv in  vuoksi'  

suori tetussa ammunnassa  ampu ja t  m u u t a m a n  laukauksen  jälkeen 

tu rhau tu iva t  kivääri in kokonaan,  koska la taaminen  kävi  mahdot-  

tomaksi  i lman raakaa  voimaa ja t a rkkuus  hävisi  niin, että hajon-  

takuvio 150 m ampumaetäisyydel tä  muodostui  lähes  me t r i n  suu-  

ruiseksi. T ä h ä n  tosin jonkin ve r ran  vaikut t i  myös ampuj ien  nega- 

tiiviseksi m u u t t u n u t  asenne.  - Kiväär in  luotia ei voitu tehdä 

niin väljäksi,  e t te i  piipun kars toi t tuminen olisi hai tannut ,  sillä 

siinä tapauksessa luoti  olisi ' kah lannut '  rihloissa ja jäänyt vaille 

riit tävää ja säännöllistä kiertoliikettä. 
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