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SUOMALAISTEN JOUKKOJEN KÄYTTÖSUUNNITELMAT 
V. 1941 
K. J. Mikola 

A. Suunnitelmat aivoissa ja paperilla 
Suomalaiseen es ikuntapalveluun näyttää kuuluvan  se, et tei  

komenta jan  ja operatiivisten osastojen aivoissa syntyviä - tai  
niissä hiljalleen hautuvia  - suunni telmia ja t i lanteenarvoste- 
lu ja  aika ajoin kiteytetä kirjalliseen asuun.  Talvi-  ja jatko- 
sodan aikaisista arkistoista löytyy vain muutamia  sotapäivä- 
k i r jan  liitteinä tai itsenäisinä asiakirjoina arkistoon merki t ty-  
jä johdon itselleen laat imia "väl ia ikaisraport te ja" ,  jollaisina 
edellä maini t tuja  voidaan pitää. Tällaisten laat iminen olisi 
ajankohtaisessa esikuntatyöskentelyssä hyödyllistä. Tällainen 
ajatustyönä "hau tuvan"  suunni te lman selkeään muotoon ki- 
teyt täminen olisi ikäänkuin  näiden a ja tus ten tarkistusta.  Sel-  
laiset kirjalliset suunni te lmat  olisivat myös varsin hyödylli- 
siä toiminnan myöhempää arviointia ja tulevien komentaj ien 
koulut tamista ajatellen. 

Sot iemme tutki ja  joutuu usein e ts imään komenta jan  suun-  
nitelmaa - tai  suunni t te lua  - toimenpiteiden perusteella. Lä-  
hellä on tällöin toisinaan sel lainenkin ajatus,  e t te i  komenta-  
jalla ole selvää suunni te lmaa ol lutkaan,  vaan  hän  on improvi- 
soinut  l iukuvaa suunni te lmaansa juoksevan ti lanteen mukaan.  
Tällainen vähemmän suositeltava tapa,  jolloin "suunni te lma" 
l aahau tuu  t i lanteen talutuksessa,  kuvastaa heikkoa johtajaa. 
Sel lainen ei tosin useinkaan ole syynä suunni te lman puut tumi-  
seen asiakir jana.  Syynä on pikemminkin suomalaisille omi- 
nainen eräänla inen henkinen mukavuudenrakkaus ,  joka ver-  
hotaan mielellään ha luun  "olla tärkei lemättä" .  Onhan  myös 
niin, e t te i  v i lkkaan toiminnan ja a la t i  muut tuvien  tilanteiden 
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vallitessa ole a ikaa  eikä syy täkään  kiteyttää suunni te lmaa pa-  perille vaikka perusnäkemys tehtävästä ja tavoite olisivatkin jatkuvasti  k i rkkaina  aivoissa ja näin toimintaa ohjaamassa.  Toisin on r auhan  aikana,  jolloin on varaudut tava  erilaisiin joukkojen keskityksiin ja a lkuryhmityksi in ,  t a i  asemasodan oloissa, jolloin tulisi olla valmiit  ja alaistenkin tun tema t  s u u n -  ni telmat  mahdollisesti ra just ikin a lkavan  toiminnan varal ta .  Vastuunsa tun tevan  operatiivisen johdon tulisi laat ia  se lkeä t  suunni te lmat  kirjallisina s i l täkin varal ta ,  että yl lät täen jou- du taan  henkilövaihdoksiin. S a m a  pitää paikkansa,  jos itse a j a -  tel laan hyökkäystä.  Valmisteltu hyökkäys käsittää s inäl lään jo niin monta yhteen sovi tet tavaa tekijää,  että ne olisi jo laa t i jan  i tsensäkin takia koottava kirjalliseen asuun laadi tuksi  suunn i -  telmaksi. Tämä voi olla myös käskyn muotoon laadi t tu.  Usein niin asemapuolustuksen kuin valmistellun hyökkäyksenkin suunni te lman  näkyvä muoto on juuri yleiskäsky, joka on yleensä huollon, viestipalvelun ym. er ikoismääräyksin t äy-  dennet ty .  
Ensimmäinen yhtenäinen maavoimien toimintasuunnitelma talvisodan jälkeen on juuri täl lainen er ikoismääräyksin t äy -  denne t ty  yleiskäsky. 

B. Välirauhanajan perussuunnitelma 
Moskovan rauha  alueluovutuksineen ja niistä johtuvine väestönmuuttoineen oli muu t t anu t  niin paljon myös puolus- tusvoimaimme aluejärjestöorganisaation oloja, et tei  r a u h a n  palaudut tua  voitu palata vuoden 1939 organisaatioon reser-  vien valvonnassa eikä alueorganisaation perustamistehtävissä s e n  enempää kuin  keskityssuunnitelmissakaan. Näin joudut- tiin taval laan organisaat iot tomaan väliti laan, jota koetett i in voittaa siten, että aseissa olevien sodan a j a n  organisaation mu-  kaisten maavoimien joukkojen johtoportaaksi 16. 3. 40 mää-  r ä t t y  Maavoimien Esikunta sa i  tehtäväkseen toimivan puo- lustuksen suunni t te lun  pi täen silmällä tulevaa puolustusvoi- 
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main uudelleen organisointia. Päämaja ,  syyskuusta  1940 al-  
kaen  Puolustusvoimain Pääesikunta  (Pv .PE) ,  valmisteli  vas- 
taavast i  alueorganisaation uusintaa ja koko puolustusvoimain 
uudelleen organisointia. Uut ta  valmisteltiin näin aseissa olevan 
vanhan  organisaation suojassa. 

Maavoimien komentaja  kenr. luutn.  E. Heinrichs antoi  tou- 
kokuun 18. pnä 1940 yleiskäskyn (Maav. kirj.  N:o 1200 / I I /11b /  
18. 5. 1940),  jossa uudelle rajalle ryhmitetyil le joukoille - ja 
myös taempana Ylipäällikön reserveille - osoitettiin tehtävät .  
Tämä 17 e r i  kohtaa sisältävä ja 11 liitteellä, joista osa käsit- 
telee tulevia toimintaohjeita ja arviointeja vihollisen toimin- 
noista, t äydennet ty  käsky on varsin mielenkiintoinen asiakirja.  
S e n  laati ja on ensisijassa Maav.E:n esikuntapääll ikkö,  yksi- 
tyiskohtiin menevään esikuntatyöskentelyyn syventyvä evers-  
ti K. A. Tapola. Vanhana  takt i ikan opet ta jana hän  on huoleh- 
t inut  käskyn muodollisesta täydellisyydestä sellaisella ta rk-  
kuudella,  että käskystä on luettavissa sekä varsinainen puo- 
lustustaistelun suoritusidea että suunni t te lu  aseman kehit tä-  
miseksi pitkällä tähtäimellä.  

Kyseessä oli varsin yksiselitteinen puolustussuunnitelma, jo- 
ta voi sanoa jopa hengel täänkin defensiiviseksi. Joukkojen  ryh-  
mitys oli melko tasainen pi tkin koko r intamaa,  tietysti  hieman 
t iheämpi  eteläisellä rantamaal la  kuin  Sa imaan  järvialueella ta i  
Pohjois-Suomessa. Puolustustaistelu tuli käydä eteläisellä ran-  
tamaal la  pääasemaan tukeutuvana  tor juntana,  S isä-Suomen 
kohdalla järvikapeikkoihin tukeutuvana  sitkeänä puolustukse- 
na, jolloin keventävät  iskut  asemaan työntyvän hyökkääjän  si- 
vustoihin tulisivat kyseeseen, ja Pohjois-Suomessa taisteluina 
erilliset t iesuunnat  tukkeavissa puolustuskeskuksissa. 

Puolustusaseman varustamisessa tul i  pääpaino kiinnittää 
aluksi  n. 5 -1 0 km syvän  pääaseman rakentamiseen ja vasta 
toisessa sijassa t ämän  edessä oleviin viivytysasemiin. Joukko-  
jen ryhmitys  oli ni inikään varsin pääasemavoittoinen. Reser- 
vejä oli suhteell isen vähän.  Ohjeet  linnoitus- ja tietöistä, vies- 
t iverkon rakentamisesta ja tarvikeporrastuksesta an tava t  niin- 
ikään  kuvan  t ie t tyyn asemaan nojaavasta jäykästä puolustuk- 
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sesta,  vaikka toimintaohjeissa maini taankin armei jakunni l le  erinäisiä tavoitteita r in taman  etupuolelta mahdollisen oman  akt i ivisuuden varal ta .  T u n t u u  kuin  nämä omasta akti ivisuudes- ta muis tu t tava t  tavot teet  (maas tokohdat )  olisivat toimintaoh- jeissa enemmän  koulumaisina muistutuksina siitä, e t te i  puo- lus ta jakaan saa  painua passiivisuuteen kuin  konkreett isesta toimintaan varautumisesta .  Ja vaikka tästäkin olisi ollut kyse, oli kyseessä s i t tenkin  vain puolustus sillä maini tu t  "hyökkäys-  kohteet" olivat armeijakuntapui t te issa  puolustusasemaa tak-  tillisesti parantavia  lähitavoitteita.  Samal la  on muistet tava,  e t -  tä tämä puolustussuunnitelma oli muodollisesta perusteelli-  suudesta  huolimatta s ikäl i  t i lapäinen, että aseman miehit t i  pääasiassa kot iut tamistaan odottava talvisodan a j a n  armeija .  Kesään tultaessa kotiuttamisia jatkettiin ja näin aseissa ole- v a n  voiman määrä pieneni niin, että maavoimien vahvuus las-  ki kesäkuussa 1940 noin 150.000 mieheen ja k u n  elokuussa so- d a n  a j an  divisioonakokoonpanosta s i i r ryt t i in  uudelleen organi-  soidun rauhan  a j a n  maavoimien prikaatikokoonpanoon, pu-  tosi vahvuus vuosien 1940/41 vaihteeseen mennessä noin 80.000 mieheen. Vastaava supis tuminen ei s ikäl i  he ikentänyt  puolustusvalmiutta,  että aseman rakenteel l inen valmeus ja lu -  juus oli kehi t tynyt  t a rmokkaan  l innoitustoiminnan ansiosta, ja t ähän  mennessä oli jo ennä te t ty  ra jaseudun reserviläisistä suunnitel la  t ie t ty  puolustusaseman runkomiehi tyksen täyden-  nys. 
Marraskuussa voitiin lkp-suunnit te lussa perustaa laskelmat  jo syyskuussa käsketyn mukaiselle ja nyt  jo toteuttamisasteel-  le saa te tun  uusi tun suunni te lman pohjalle. Maa jaettiin 24. 1. 1941 annetul la  asetuksella 16 sotilaslääniin, joiden alaisena oli 34 sk-piir iä  (asetus sk- jä r jes tön  uudelleen organisoinnista 28. 2. 41). Näille vahvistett i in nyt  sodan a j an  puolustusvoi- mien uudet  perustamistehtävät .  Maavoimiin tul i  t ämän  pe- rusteella kuu lumaan  16 divisioonaa, 2 jääkäri-  ja 1 ra tsuväki-  pr ikaat i  ja 2 erillistä jv.rykmenttiä sekä ylijohdon joukkoina m.m. 3 sissipataljoonaa, 3 järeää, 10 raskasta  ja 3 kevyttä pa tteristoa sekä 3 pioneeri- ja 5 viesti pataljoonaa. 
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Samoihin  aikoihin vahvistett i in jo kesästä 1940 käskyteitse toteutet tu  r auhan  a j a n  puolustusvoimain kokoonpano. Näin saatet t i in  puolustussuunnitelma pohjata selkeästi  aseissa ole- van  ra.  a rmei jan  ja reservistä ku tsu t tavan  sa. a rmei jan  mää-  rävahvuuksien,  kokoonpanon, valmeuden ja toimintaedelly- tysten mukaisesti.  Kaakkoiselle ja itäiselle rajaseudulle ryhmi-  tetyllä ra.  maavoimien pääosalla - 12 prikaat ia  5 a rmei jakun-  tana  - oli suojajoukkotehtävänä l innoi tet tuun asemaan tu -  keutuva  puolustus. Kolmastoista maavoimien pr ikaat i  s a i  sa-  m a n  tehtävänä merivoimille al is tet tuna Hangon vuokra-a lueen rajalla.  Rauhan  a j an  puolustuksen reserveinä olivat jääkäri- ja ra tsuväkipr ikaat i t  Kouvolan ja Lappeenrannan suunnissa.  Näin voidaan puolustuksen painopisteen sanoa olleen uhanalai-  s immaksi  arvioidulla eteläisellä r intamaalla .  Lkp:ssä koottavan sodan a j a n  a rmei jan  käyttösuunnitelma vastasi melko tarkoin edellistä. 16 divisioonasta suunnitel t i in 12 keski tet täväksi  samaan  pääasemaan,  missä 12 prikaatia oli- va t  ra.  valmeudessa. Armei jakunta jakokin  tulisi olemaan sama.  Aseman miehitystiheys oli o t taen  huomioon taktillisten, ja ope- rati ivistenkin, tekijäin vaikutuksen suhteelliseen miehitysti- heyteen lineaarinen. Eteläisen r an tamaan  osalle tuli  5, Sisä- Suomen  järvialueen osalle 2, Kar ja lan  r in taman osalle 3 ja Pohjois-Suomen (Lappi  ml . )  osalle 2 divisioonaa. Divisioonien puolustuskaistat  tul ivat  tällöin olemaan etelässä 20, keskellä 50 ja Karjalassa 70 km. Pohjois-Suomessa (Kuhmosta  a lkaen)  ei ollut yhtenäistä r in tamaa,  vaan  täällä olevan 2 divisioonan puolustus oli suunni te l tu  t iet tyihin vastarintakeskuksi in ja tu-  kikohtiin keskittyväksi.  Hangon rajal le suunnitel t i in keski- te t täväksi  yksi  divisioona. 
T ä m ä n  suunni te lman puolustuksellinen luonne tulee vielä selvemmäksi ,  k u n  otetaan huomioon, että edellä maini tut  puo- lustusasemaan s idot tavat  13 divisioonaa saivat  noin nel jännek- sen  vahvuudesta  kaaderista,  kaistallaan olevasta r auhan  a jan  varusmiesprikaatista,  kun  taas reserviksi va ra tu t  3 divisioonaa olivat laadul taan edellisiä heikompia sikäli,  että he olivat ko- konaan reservistä muodostettavia eikä niihin kuulunut  raskasta 
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patteristoa, ku ten  paaaseman divisiooniin (Lapin  divisioonat 
pl) .  Näille kolmen länt is immän sotilasläänin (Lounais-Suo- 
men,  S a t a k u n n a n  ja Vaasan soti lasläänit)  perustamalle  divisi- 
oonalle ei a lkusuunnitelmassa mää rä t t y  keskit tämisaluetta.  Ne 
siis jäisivät a luksi  perustamispaikoilleen, mistä ne - etäällä 
rajasta  - voitaisiin melko joustavasti ohja ta  t i lanteen mu-  
kaan  puolustuksen vahventamiseksi.  Suunn i t e lman  henki  ja 
sen  mukainen tehtävienanto oli siis edelleen selväst i  puolus- 
tuksellinen, koskapa i skukyvyl tään  heikoimmat joukot on va-  
r a t t u  reserviksi.  Vain kaksi  pientä iskukykyistä yhtymää,  ra t -  
suväki -  ja kaader in  jääkäriprikaati  jätettiin suunni telmassa 
vapaiksi. Ne olivat edelleen uhanala is imman s u u n n a n  takana 
valmiina l i ikuntakykyisenä reservinä.  Salpausselän suunnal la -  
h a n  valmeuden tul i  olla suur in ,  sillä siellä oli puolustuksella 
vähiten l i ikkumati laa.  Rauhan  a ikana valmiina oleva, iskuky- 
kyinen reservi oli täällä puolustukselle tarpeen.  Pohjoisem- 
maksi  suunnitel t i in  Maaselän sotilasläänissä peruste t tavaa 
2. J ääkPr : i a  l i ikkuvaksi  reserviksi. 

C. Aktiivisuutta tutkitaan 
Edellä on sanot tu ,  että Maavoimien käskyn N:o 1200 toi- 

mintaohjeissa oli kullekin armei jakunnal le  osoitettu puolus- 
tusaseman etupuolelta maastonkohtia,  joiden hal tuunottoa tul i  
tutkia.  Tämä on asiakirjojen tutkimisen perusteella osoittau- 
t u n u t  "kuolleeksi  kirjaimeksi" kevättalveen 1941 saakka.  Il- 
meiset merki t  Saksan  ja Neuvostoliiton välien kiristymisestä, 
mistä Molotovin Berli ininvierailun jälkeen saat i in  joitain tie- 
tojakin, antoivat  aiheen ajatel la  t i lannetta ,  jossa Neuvostolii- 
ton voimat olisivat niin sidottuina muualle ,  että suomalaisilla 
olisi todella mahdollisuus parantaa  rajavyöhykkeensä puolus- 
tuksen taktillisia olosuhteita. Suomenlahden  rannikon lähei- 
syydessä e tul injan työntäminen Viipurinlahden ran taan  lyhen-  
täisi puolustet tavaa r in tamaa täällä,  Simpeleellä,  missä ra ja  
oli lähinnä Laatokkaa,  kiilan työntäminen Laa tokan  ran taan  
10 



jakaisi maar in taman kahteen  osaan ja näin helpottaisi jo ope- ratiivisestikin puolustuksen järjestelyä. Myös Sor tavalan ,  Vär t -  
s i län ja I lomantsin suunni l la  - pohjoisempanakin - oli maas- 
tollisia tavoitteita, joiden saavut taminen  olisi helpot tanut  puo- 
lustusta tällä muu ten  heikosti miehitetyllä Pohjois-Karja lan 
puolustuskaistalla.  

Puolustuksen suunnit telussa ei ollut va ivut tu  passiivisuuteen. 
Ja k u n  saksalaisten myös sotilaallisesta mielenkiinnosta Suo-  
men  aluet ta  kohtaan saat i in  merkkejä  kenraal i  Talvelan kes- kusteluista kenraal i  Halder in  kanssa joulukuussa 1940 ja ken- 
raal i  Heinrichsin vastaavista keskusteluista tammikuussa  1941 
ja lopulta everst i  Buschenhagenin ma tkan  yhteydessä Pohjois- 
Suomessa helmikuussa 1941, sa i  PvPE:n  operatiivisen osaston 
ajatus  akti ivisuuden säilyttämisestä puolustuksessakin uut ta  voimaa. Pv.PE:n  käskystä tu l i  kunkin  a rmei jakunnan  tutkia  mahdollisuuksia rajoi tetusta toiminnasta puolustusasemansa etupuolella ja tarkis taa nämä tu tk imukset  sotapeleillä. Nämä sotapeli t  pelattiin kevät ta lven kuluessa ja Pv.PE:n  edustajan ollessa niitä seuraamassa niin, että viimeinen r auhan  a j an  V AK:n  sotapeli  päät tyi  juuri Vapun päiväksi  1941. 

Tässä vaiheessa oli edelleen ollut  kysymys puolustuksesta, 
sillä mi tään muutoksia ei aikaisempiin suunnitelmiin tehty. 
Olennaisinta "muutos ta"  näyttää edustavan ns. "Keskityssuun- 
nitelma B:n" tuleminen keskusteluun.  Jo edellä mainitti in,  että hyökkäys III AK:n kaistalta (Sa imaan  kais ta)  Laatokan ran-  
t aan  katkaisi  maar in taman  2 osaksi. Tähän  tuskin III AK (so- d a n  a j a n  II A K )  pystyisi 2 divisioonallaan, joten se tarvitsisi 
t eh tävään  kolmannen divisioonan. Vastaavaa käskyä ei kui ten-  
kaan  annet tu ,  mut ta  "B-suunni te lman"  tulo puhtaan  "A- suun -  
nitelman" rinnalle osoittaa jo etsi tyn operatiivisesti merki t tä-  vää vaihtoehtoa jäykälle lineaariselle puolustussuunnitelmalle.  

D. Keskitystä ohjaillaan lkp-vaiheessa 
Kesäkuun  10. päivään v. 1941 mennessä olivat S a k s a n  toi- 

menpiteet  Neuvostoliiton suun taan  ja I tämeren  piirissä nosta- 
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Suomalaisten joukkojen suhteellisen rintamatiheyden muuttuminen 5. 6. - 10. 7. i941. 
Alternations in the tactical strength oP Finnish troops 15.6. - m.z 1941. 

14.D \ "- -* 7 W.7.1941 K A RO .f "'t: KorA:n hyökkäyksen ar / J alkaessa o Joensuu .A / At the beginning of the mAK . Garelian Army's offensive l.l. # / rn.1.rn41 VJJ.AK# / 6i Savonlinn / IlÅK { orluvola / z Lappeenanto { 
Viipuri 

14.01t'r. )('Jt>t _.,..,..,. 
26.6.i941 mennessä käsketty '/ Ordereå before 26.6.i941 oJoensu/; J VAK / 2 

Savon HAK Sortavala 
\ . r "4 8 Viipuri 

i4.D \: 
- - - - , t , t ) ( - Perussuunnitelma voimassa } - < · -  

5. 5. 1 9 4 1  l Basic plan, effective up J to 15.5.1941. 0 J o e n  su / ill )'-/ 
o Savo IIAK 

\ A',)' 
Lappeenrat 4/1; .,.+ WAK ,,./ +, " /" " J 



neet jännitystä niin paljon, että Suomessa määrät t i in  vakinai-  nen armei ja  sodanuhkakokoonpanoon.  T ä h ä n  vaikut t i  olennai- sesti  myös Saksan  taholta anne tu t  tiedot ja saksalaisten suo- malaisille Salzburgissa 25. 5., Berliinissä 26. 5. ja Helsingissä 
3 - 6 .  6. 41 käydyissä keskusteluissa tekemät  ehdotukset.  Näis- tä olennaisimpia olivat olleet saksalaisten ilmoitus, että he ot-  tava t  vastuulleen Pohjois-Suomen puolustuksen, ja toivomus suomalaisten hyökkäämisestä sotatapauksessa vaihtoehtoises- ti joko Kar j a l an  kannaksella ta i  Laatokan koillispuolitse Au- nuksen kannakselle.  Molemmat aiheut t ivat  luonnollisestikin siihenastisen suomalaisten toimintasuunnitelmien uudelleen arviointia sekä vastaavaa keskit tämissuunnitelmien tarkis ta-  
mista. Joukkojen  keskityksiä ohjail t i inkin t ämän  jälkeen osit- ta in  perussuunnitelmasta poiketen erilliskäskyillä. 

Ensimmäinen tällainen käsky annet t i in  12. 6. k u n  Lappeen- 
rannassa I AK:n  (sodan a j an  V A K )  takana  oleva R v P r  mää-  rät t i in  keski t tymään Pohjois-Karja laan (Enonsalo - Kivi- l ah t i ) ,  jossa siitä ja lkp:ssa perustet tavasta 2. JP r : s t a  tulisi muodostet tavaksi  IV AK:n  (sodan a j a n  VII A K )  alainen Ryh-  
mä Oinonen (RO) ,  jonka komentajaksi  samalla määrä t t i in  ken- raa l imajur i  W. Oinonen. Hänen  tilalleen III AK:n  (sa. II A K )  komentajaksi  määrä t t i in  ylipäällikön erikoista luot tamusta tärkeissä tehtävissä r in tamakomenta jana  nautt iva kenraal ima- juri P. Talvela. Molemmat toimenpiteet osoittavat joukkojen käyt töaja tuksen aktivoitumista samalla  k u n  Kar ja lan  kannak-  selta uhkaavan  vaa ran  arvioidaan vähentyneen.  Pohjois-Kar-  jalassa l i ikuntaoperaatioihin soveltuvalle yhtymälle  on tilaa 
edessäpäin. Kenraal i  Talvela taas on suullisessa haastat telus-  
sa sanonut  sotamarsalkka Mannerheimin jo ennen  sotaa " lu -  
vanneen" hänelle mahdollisessa lkp-tapauksessa painopiste- 
a rmei jakunnan  komenta jan  tehtävän.  

Kar j a l an  kannaksel ta  tu levan uhkan  vähenemisen arviointia 
ja siitä johtopäätöksenä t ähän  suun t aan  sidottavien voimien 
kustannuksella  Ylipäällikön reservien vahventamista  osoittaa 
edelleen 15. 6. annc t t ' i  käsky, että Ete lä-Hämeen sotilasläänin 
perustama 5.D jää perustamisen jälkeen Hietanen - Selänpää 
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alueelle. Vaikka tämä käsky ei vielä muu t t anu t  sotajaotusta,  
merki ts i  se käytännössä si tä,  että Ylipäälliköllä oli nyt 4 d i -  
visioonaa reservinään. 

Kesäkuun  17. pnä julistettiin yleinen YH-Lkp,  ja ensimmäi-  
senä lkp-päivänä - 18. 6. 1941 - annet t i in  käskyt ,  joiden 
mukaan  osalle joukoista osoitettiin puolustustehtävien ohella 
myös vaihtoehtoiset kohteet  hyökkäyksen varal ta .  

- IV ja V AK:n  (tästä a lkaen  käyte tään  sodan a j an  a r -  
mei jakuntanumeroi ta )  puolustustehtävät  pysyivät  muu t tuma t -  
tomina. (Käskyissä ei puhuta  Viipurin lahden rannasta ,  mut ta  
todetaan jo että V AK :ssa on vain 1 divisioona). 

- II AK:lla on joko ent inen puolustustehtävä ta i  toissijai- 
sena  hyökkäystehtävä,  jonka mukaan  sen  tulee valmistautua 
va l taamaan alue Ilmee - Hiitola - Elisenvaara. Mikäli  hyök- 
käysvaihtoehto määrä tään ,  anne taan  armei jakunnal le  yksi di-  
visioona lisää ( 15 .D) .  

- VII AK:n  suh teen  käsky oli taval laan 3-osainen. Armei-  
jakunnasta i r roi te taan si ihen perussuunnitelman mukaan  kuu-  
lunu t  14.D. Armei jakunta  käskett i in - ent inen puolustusteh- 
tävä voimassapysyen - keski t tymään varus te tun  puolustus- 
aseman etupuolelle mahdoll is imman lähelle ra jaa  ja valmistau- 
t umaan  hyökkäykseen Sor tava lan  valtaamiseksi,  Jänisjoen - 
Soanlahden alueiden hal tuunottamiseksi  sekä myös RO:n voi- 
min e tenemään  Pora jä rven  suuntaan .  

- 14.D, josta tu l i  ny t  suoraan  Ylipäällikön alainen, säi lyt t i  
entisen puolustustehtävänsä,  mut ta  sen  tul i  valmistautua 
hyökkäykseen Lent ieran  ja Repolan valtaamiseksi  sekä suo-  
jaamaan Uhtuan  suunnassa  e tenevän III AK:n  eteläistä sivus- 
taa sekä RO:n sivustaa Ilomantsin suunnal la .  

III AK:n  (3. ja 6.D) Ylipäällikkö oli jo 15. 6. an tamal laan  
käskyllä a l is tanut  operatiivisesti  Lapin  r in taman  vastuulleen 
ottavalle saksalaiselle 20.A:lle. Suomalais-saksalaisen yhteis- 
toiminnan mahdollisuuksista keskusteltaessa saksalaiset olivat 
nimenomaisesti  pyytäneet  2 suomalaista divisioonaa toimi- 
alueelleen lähinnä heidän eteläisen sivustansa ja rajal le kes- 
kittymisensä suojaamiseksi.  Suomalaiset  olivat aluksi  ajatel leet  
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t ähän  vain yhtä divisioonaa ja suomalaisten joukkojen käyttöä vain vanhalle rajalle ast i  (Sal lan  a lue) ,  mut ta  Mannerheim halusi  jättää suomalaisten joukkojen niin alistamisen kuin  käytönkin avoimeksi, jotta hänellä i tsellään olisi ol lut  mahdol-  l is imman suur i  vapaus näiden myöhempää käyttöä ajatellen.  (Tässä esityksessä ei t ämän  jälkeen käsitellä saksalaisille alis- te t tu jen  suomalaisten käyt tösuunnitelmia.)  Seu raava t  keskitystä ohjaavat  käskyt  annet t i in  19. 6. ja ne koskivat lähinnä YP :n  reservien si ir toja:  l .D määrät t i in  kul je te t tavaksi  Hämeenl innan - Riihimäen - Lahden  alueelle 15.D Punkasalmelle  ja Putikkoon,  missä II AK osoittaa sille paikat  
19.D Pieksämäen - Huutokosken seuduille, missä sen  tu-  lee ot taa yhteys sekä II että VII AK:aan.  S a m a n a  päivänä käskett i in edelleen, että 5.D i r rote taan V AK:sta  ja sen  ja V AK:n  toisen divisioonan - 10.D kes- ken tehdään eräitä joukko-osastomuutoksia. (5.D s a i  kolman- neksi rykment ikseen 10.D:n toisen reserviläisrykmentin.)  20. 6. 2.JPr.  käskett i in Uimaharjul le ,  missä se alistettiin RO:lle. Tänä a ikana - 18. 6. a lkaen  - lkp  oli kri i t t isimmillään ja keskityskuljetusten ratkaisevin koe meneillään. Joukoilla oli koko a j an  voimassa näiden aikaisemmat puolustustehtävät.  K u n  kul jetusten pahin kriisi näyt t i  olevan voitettavissa (pe- rustamisissa ja kuljetuksissa oli keskimäärin 15 tunnin  myö- häs tyminen) ,  annet t i in  22. 6. hyökkäystehtävää ennakoivat  käskyt.  
15.D alistettiin II AK:lle ja a rmei jakunta  sa i  keskittyä puolustusasemansa etupuolelle VII AK sa i  a lkaa  si ir tymisen ra jaa  kohti  14.D siirsi painopisteen Kuhmoon 1 . JP r .  sa i  käskyn valmistautua s i i r tymään Huutokoski  - Varkaus  alueelle. K u n  armei jan  perusyhtymien kuljetukset  alkoivat olla pois tieltä, saat toi  ylijohtc an taa  käskyjä omien erikoisjoukkojensa jaosta r intamatehtävi in.  Näistä on ylijohdon tykistöyksiköiden 

15 



jaon perusteella pääteltävissä tulevia toimintasuunnitelmia.  On 
merkille pantavaa,  että 23. 6. an tamal laan  käskyllä Tykistön 
tarkas ta ja  alisti 4 patteristoa II AK:lle ja vain 2 patteristoa 
VII AK:lle. 

Koko sodanuhka-  ja lkp-vaiheen a j a n  näyttää vastuunalai-  
s e n  sotilasjohdon kesken olleen pohdit tavana se, että onko 
suomalaisten mahdollinen hyökkäys suunna t t ava  II AK :n kais- 
tal ta  Laatokalle ja - yhteistoimin IV AK:n  kanssa - Kannak -  
selle vai  VII AK:n  kaistalta Laatokan koillispuolelle. Saksan  
armei jan  edustajaksi  Suomeen  mää rä tyn  kenraal i  W. Er fur th in  
muisti inpanojen m u k a a n  myös presidentt i  Ryti  oli o t tanut  tä-  
m ä n  puheeksi  Er fu r th in  esittelykäynnillä hänen luonaan.  S a k -  
salaiset  esi t t ivät  suosi tuksenaan Laa tokan  koillispuolitse s u u n -  
na t tavaa  hyökkäystä.  Edellä maini tu t  suomalaisten joukkojen 
ohjausta  ja ylijohdon tykistön jakoa koskevat  käskyt  osoitta- 
va t  puolestaan, että suomalaiset  valmistautuivat  hyökkäämään 
II AK:n  kaistalla Laa tokan  r an t aan  ja Vuoksen yli Kannaksel -  
le Viipurin suunnassa olevien venäläisten se lkään ja oikeaan 
sivustaan.  Kenraa l i  Talvela suositteli  voimakkaast i  tätä ope- 
raatiota Ylipäällikölle t ämän  matkustaessa Helsingistä r in ta-  
man  kaut ta  Mikkeliin. Kenraa l i  E r fu r th  on sotamarsalkka 
Mannerheimin a ja tuksena  merk innyt  s a m a n  muistiin, k u n  hän  
päiväkir jassaan kertoo ensimmäisestä keskustelustaan Manner-  
heimin kanssa t ämän  saavu t tua  Mikkeliin. E r fu r th  oli tuolloin 
siinä uskossa, että suomalaiset  aloi t tavat  Laatokan luoteispuo- 
leleta, mut ta  hämmästyi  suurest i ,  k u n  totesi Mannerheimin 
a ja t te levan lähinnä hyökkäystä Kannaksel le  ja perustelevan 
tätä sekä taloudellisilla että psykologisilla tekijöillä. E r fu r th  
kirjoit taa perustelleensa kantaansa  pi tkään ja perusteellises- 
ti, mu t t a  i lmeisestikään ei onnis tunut  a inakaan  siinä vaiheessa 
marsa lkan  aja tuksien muuttamisessa.  

Arvai l tavaksi  jää onko sotamarsa lkka  Mannerheim halun-  
nut  näin osoittaa nimenomaisesti,  että hän  tekee päätöksensä 
itsenäisesti, vaikka olisikin jo ol lut  mukana  Laatokan koillis- 
puolisen hyökkäyksen ajatuksessa,  vai  onko hänellä tuolloin 
ol lut  vakaa ajatus  aloittaa sotatoimella Kannaksen  val taami-  
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seksi. Käsketyt  toimenpiteet vi i t taavat  vi imemaini t tuun s u u n -  
nitelmaan. 

Myös VII AK:n alueella oli tehty  muutoksia ja tuotu  s inne 
vahvennuksia  (19.D Huutokoskella oli tosin saanu t  ensisijai- 
seksi  valmistautumissuunnakseen II A K : n  ja vasta toissijaisek- 
si VII AK:n  s u u n n a n ) ,  mut ta  nämä on nähtävä teh tävän  ja 
maaston keskinäisestä r i ippuvuudesta johtuvina. Jos VII 
AK:lla olisi ol lut  vain puolustustehtävä,  olisi sen  a lkuperäi-  
nen  3 divisioonan kaista puolustusasemana ja s e n  takamaasto-  
na ollut  yksi takti l l inen kokonaisuus. Mutta  k u n  sille ajatel-  
tiin hyökkäyksellistä käyttöä,  ha jaantuivat  kaistan etupuolella 
olevat  kohteet niin, että 14.D:n suunnal ta  toiminta veti  i tään ja 
koilliseen, k u n  taas a rmei jakunnan  pääsuunta  osoitti kiistatta 
kaakkoon. 14.D :n erot taminen itsenäiseksi on tässä mieles- 
sä vahvast i  perustel tua.  Samoin  on keveiden joukkojen si ir to 
Enon - I lomantsin alueelle perustel tua koska siellä oli t ämän  
laatuisille joukoille luonnollisempaa toimialuetta kuin  hyök- 
käystapauksessa Kannaksel la ,  missä tulivoima oli painavin 
tekijä.  

Kokonaisuutta  a ja te l len voidaan sanoa, että lkp- ja kes- 
kistyskuljetusten päätyt tyä noin 25. 6., jolloin Suomi  viralli- 
sesti  katsoi olevansa sodassa, joukoilla oli tehtävänä Suomen-  
lahden ja Sa imaan  välillä melko yksiselitteisesti puolustaa ja 
siitä pohjoiseen puolustusasemissaan valmis tautuminen hyök- 
käykseen,  mut t a  muodollisesti nämäkin  olivat vielä täysin puo- 
1 ustusry hmi  ty ksessä. 

E. Hyökkäyssuunnitelmat 
Ensimmäinen selvä operatiiviset mi ta t  omaava hyökkäys- 

suunni te lma on kirjallisena PM:n  operatiivisen osaston pääl- 
likön, evers t i  K. A. Tapolan 26. 6. 41 päiväämässä muistiossa 
( P M  N:o 1379/Op.1/5b/sal),  jossa hän  pää tyy  Laatokan luo- 
teispuolelta a loi te t tavaan hyökkäykseen niin, että II AK val- 
taa Sor tava lan  ja Läskelän (sen kaistaa siis levi tetään vasem- 
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malle)  ja VII AK hyökkää päävoimin ensi  tavoit teena rauta t ie  
Suis tamon ja Loimolan välillä sekä että RO:a vahvennetaan  
divisioonalla ja 1 .D s i i r re tään  VII AK :n taakse reserviksi. Näin 
tulisi Sor tava lan  ja Pora jä rven  välistä a luet ta  vas taan 5 divi-  
sioonaa ja 2 prikaat ia .  

Ilmeisesti tämä muistio oli yhtenä käsi t telyn alaisena asia- 
na, k u n  Ylipäällikkö neuvotteli  a rmei jakunt ien  komentaj ien 
kanssa junassaan Huutokosken asemalla 27. 6. Neuvottelun tu -  
loksena oli päätös Suomen  a rmei jan  painopisteen muodostami- 
sesta VII AK:n  kaistalle ja hyökkäyksestä Laa tokan  koillis- 
puolitse. Todisteina tästä on samana  ja seuraavana  päivänä 
anne tu t  seuraava t  käskyt  joukkojen si irroista:  

1 . JP r .  alueelle Joensuu - Hammaslaht i  - Tuupovaara  
5.D alueelle Onkamo - Tohmajärv i  (alist. VII AK:l le )  
19.D Put ikkoon 
1.D Enoon 
I A K E  Höytiäisiin missä se saa  uuden  teh tävän  (Tämä 
rauhan  a j an  Rajav.E:stä koottu AKE oli ol lut  YP :n  re- 
servinä.  Siitä tul i  ny t  KarAE:n  runko.)  sekä 

VII AK:n  siihenastisen ryhmityksen sisäisiä muutoskäskyjä.  
Myös saksalainen 163.D, jonka käyttöä Hangon r intamalla  

oli a lustavast i  valmisteltu,  päätet t i in  ohja ta  Enoon, minne oli 
näin muodostumassa Ylipäällikön reservien keskitys ( 1.D, 
163.D, 1 . JP r . ) .  

Edellä mainitusta neuvottelusta ei ole kirjallisia tietoja. Vä- 
l i t tömästi  käsketyt  toimenpiteet ja VII AK:n komenta jan  
(kenr .  W. Hägglund) ,  joka oli esikunnassaan puhunu t  t ämän-  
kaltaisesta päähyökkäyksestä ,  maininta " m i n u n  kantani  voitti" 
neuvottelun jälkeen esikuntapääll ikölleen (evl .  S. Simelius - 
haas ta t te lu)  osoittavat päätöksen tehdyn  tuolloin. Se ei ol lut  
kui tenkaan ev. Tapolan muistion mukainen,  sillä II A K : n  kais- 
taa ei levi tet ty  vaan  sen  huomio tul i  edelleen olemaan Käki-  
sa lmen ja Vuoksen suun taan ,  minne teh tävään  hyökkäykseen 
Mannerheim näyttää varau tuneen  het i  t i laisuuden tullen. Tä-  
h ä n  valmistautumista osoittaa 10.D :n i r roi t taminen r intamas-  
ta ja s i i r täminen YP :n  reserviksi  II AK:n  taakse. 
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Myös s ikäl i  poikettiin edellä mainitusta muistiosta, että 
hyökkäysjoukot  koottiin 29. 6. käskyllä perustetuksi  Kar ja lan  
Armeijaksi  (Kar .A) ,  jonka komentajaksi  tuli  kenraal i  Hein- 
richs. Kenraa l i  Talvela määrä t t i in  n y t  Kar .A:n  toisen armei ja-  
kunnan  (VI  A K : n )  komentajaksi .  Henkilövalinta entei l i  nä in  
painopistettä. Hänen  tilalleen II AK :n komentajaksi  tu l i  lak-  
kau te tun  V AK:n  komentaja  kenraal i  T. Laatikainen.  

Kar .A:n perustamiskäskyssä (PM:n  Op.os. N:o 1445/Op.1/ 
5d/sal./29. 6. 1941) määrä tään  armei jan  tehtäväksi  "lyödä 
vastassa olevat  vihollisvoimat sekä saavut taa  Syvär in joki  ja 
Äänisjärvi".  Periaatteessa armeijal le  oli anne t tu  het i  a luksi  
laaja  tehtävä ja e tä inen tavoite, mut ta  jo seuraavana  päivänä 
armeijal le  anne t tu  ensimmäinen varsinainen sotatoimikäsky 
( Op.os :n N:o 1470/Op.1/5d/sal./30. 5. 41) rajaa tätä tehtävää,  
so. osoittaa lähemmin Ylipäällikön a ja tuksen  teh tävän ensim- 
mäisen suori tusvaiheen toteuttamiseksi.  Tässä Ylipäällikkö sa -  
noo mm:  "Aikomukseni  on lyödä ja eroit taa toisistaan Laato-  
kan  luoteis- ja koillisrannoilla sekä Jänis jä rven  ympärillä ole- 
va vihollinen sekä kehittää hyökkäysoperaatioita Kar .A:n 
osalta Laa tokan  koillispuolitse Aunus - Lotinapelto suun-  
taan".  Armeijalle osoitetaan ensimmäiseksi tavoitteeksi ylei- 
nen linja Annikänniemi - Hämekoski  sekä rautat ie  Suis tamo 
- Loimola - Suvi lah t i  ja Liusvaaran kylä,  miltä on oltava 
valmiina hyökkäämään  päävoimin Tulemajärven  ja Sa lmin  se- 
kä pienemmin voimin Pora jä rven  ja Säämä jä rven  suunti in.  

Tässä samassa käskyssä Ylipäällikkö ilmoitti  Kar.A:lle myös 
ajatuksensa a rmei jan  naapurien tehtävistä seuraavast i :  

" 4 .  Oikealle II AK aluksi  puolustustehtävällä,  mut ta  on val- 
miina er ikseen annet taval la  käskyllä s i i r tymään hyökkäyk-  
seen ja o t t amaan  hal tuunsa maastokolmion Ilmee - Hiitola - 
Elisenvaara,  josta valmiina 

a) ase t tumaan  tilapäiseen puolustukseen linjalle Ilmee - 
Hiitola ja toimimaan osillaan Lahdenpohjan suun t aan  ta i  

b) e r i  käskyllä ja tkamaan hyökkäystä pääsuuntana Räisälä. 
5. V a s e m m a l l e  14.D hyökkää suunnissa Lentiera ja Re- 
pola." 
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Periaatteessa ei t ä m ä n  jälkeen joukkojen tehtävi in muu-  
toksia tule kuin vasta syksyllä,  jolloin tavoitteet on saavu te t tu  
ja anne taan  käskyt  puolustukseen asettumisesta ja asemien 

suunnit te lusta .  Ylipäällikkö ohjasi  Kar .A:n  hyökkäystä käs- 
kyillä tavoitteesta toiseen ja samoissa yhteyksissä annet t i in  
käskyt  joukkojen uudelleenryhmittämisistä - mm. 17.D si i r -  
set t i in Hangon r in tamal ta  sekä 4. ja 8.D Kannaksel ta  Kar.A:lle.  
Oma mielenkiintonsa on sillä, miten Ylipäällikkö keskeyt t i  
Kar .A:n  hyökkäyksen s e n  pääsuunnassa (Op.os. N:o 1806/Op.1/ 
5d/sal./19. 7. 41) sivustojen ja huoltojärjestelyjen selvi t tämi-  
s e n  a jaks i  ja sinä a ikana  käski  II A K : n  hyökkäyksen,  mihin 
IV AK käskett i in mukaan  vihollisen alkaessa i r t au tua  Viipurin 
suunnal la .  Nämä ovat  kui tenkin operatiivisen suori t tamisen oh- 
jaamista, jolla sinänsä on oma mielenkiintonsa, mut ta  mikä 
ei muuta  joukkojen strategisia käyttösuunnitelmia si i tä,  mihin 
sotatoimien näin liikkeelle lähdettyä oli päädytty.  

F. Yhdistelmä 
Olen edellä osoittanut,  mi ten  lähes passiivisesta, l innoitet ta-  

vaan  asemaan tukeutuvasta  puolustussuunnitelmasta oli l in- 
noittamisen asteen edistyessä muovau tunu t  suunni te lma,  jossa 
varaudut t i in  myös paikallisin alottein pa ran tamaan  puolustau-  
tumisen edellytyksiä.  Ja k u n  ulkopuoliset poliittiset edel lytyk-  
se t  viit tasivat oman  geostrategisen aseman helpottumiseen, 
suunni te lmaan  tul i  lisää akt i ivisuutta  joukoille käsket ty jen  
tehtävien silt i  muut tumat ta .  

Muutokset  tehtävi in annet t i in  vasta vähitellen, k u n  ulkopuo- 
l inen voima oli keventämässä m a a n  silloista sotilaallista ase- 
maa Neuvostoliiton taholta tulevaa painetta ajatellen.  Ja k u n  
lopulta jouduttiin sotati lanteeseen, muutet t i in  joukkojen teh-  
tävää ratkaisevasti  ja uusien tehtävien mukaiset  ryhmityksen 
muutokset  toteutett i in Ylipäällikön reservien uudelleen ryh-  
mittelemisellä. Vain lkp-vaiheessa yksi (5.D) ja suori tusvai-  
heessa toinen (10.D) 13:sta perussuunnitelmassa r in tamaan  si-  
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dotusta divisioonasta irroitett i in r intamasta  ja suunnat t i in  al- 
kuperäisesti  suunnitel lusta uuteen suun t aan  ennen  varsinaisten 
sotatoimien alkamista.  

Olosuhteista johtuen maini tut  ryhmitysmuutokset  e ivät  sil- 
miinpistävästi  muut tanee t  divisioonankaistoja ajatel len ver -  
ra t ta in  tasapaksua ryhmitystä kaakkoisrajal la,  ku ten  seuraava  
tau lukko osoittaa. 
Suomen  maavoimien jakautuminen er i  suunt ien  kesken: 
I 

S u u n n i t  K ä s k e t t y  [Käsketty Ryhmi tys  
S u u n t a  ja yh tymä  10. 6. 41 12-19. 6. 20-27. 6. 10. 7. 

d iv  I pr ik  d i v  I p r ik  d iv  I prik d iv  lprik 
K a r j  .Kannas ,  IV (ja V) AK 5 1 1) 4 4 3 - Y P: n res. 
L a a t o k k a a  vast. ,  II AK 2 2 3 3 - Y P : n  res. 1 5) 1° )  Laa t .Kar j . ,  VII AK (Kar .A)  3 2 2 2 2 4 3 (Pohj .Karj . ) ,  14.D 1 2) 1 1 1 - Y P : n  res. 1 7) 1+110)  
P o h j  .Suomi,  I I I  AK 2 2 2 2 
H a n g o n  r in t .  Meriv.  1 1 1 1 
P e r u s t a m i s a l .  + t a e m p a n a  3 1 4) 3 6) 1 4) 2 8) 1 4) - YP :n  res. - 

1) Rv.Pr., 5) 15.D, 7) 19.D, 9) 10.D, 
2) 2.JPr. ,  3) 1., 15. ja 19.D, 4) 1 . J P r .  6) 1., 5. ja 19.D 8) 1. ja 5.D 10) 1.D ja S a k s .  163.D 

The Operational Plans of the Finnish Forces in 1941 
When the Finnish forces in accordance with  the peace t reaty  

of Moscow of 12th March 1940 had been wi thdrawn  behind 
the new border,  they were deployed defensively along it. The  
deployment  was sanctionned and  the tasks of the units were 
ordered in A r m y  Order  Nr 1200 dated 18 th  May 1940. The 
Winter  W a r  A r m y  establishment - based on the 1934 mobili- 
zation plan - was s t i l l  in force bu t  the main pa r t  of the 
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troops were  sen t  on leave for  the t ime being. The  Class II draftees,  which had been called up towards the  end of the wa r ,  and  pa r t  of the  youngest  age-contingents were  remanded in 
service, leaving the Finnish Defence Forces wi th  a s t rength  wel l  above one hundred thousand men, approximate ly  2 1 / 2  times the s t reng th  of the 1939 peace t ime establishment.  In theory, the old mobilization and  concentrat ion plan, which was based on 9 mil i tary areas  raising one division and  some other  units each, was s t i l l  in force unti l  24 th J a n  1941, when  a new terr i torial  organisation was adopted. In it, the count ry  was divided into 16 mil i tary areas,  of which 13 had to raise a 
division incorporating the correspondingly numbered  screen- 
ing force brigade on the border  and  three - the westernmost  
ones - one division each made  up ent i re ly  of reserve person- nel. Twelve of these divisions were ea rmarked  for  service in the defence line under  construction along the eas tern  and south-  eas tern  border and  one for  the border to the Hanko  Base. As 
reserves of the C - i n - C  were  the three divisions, whose th ree  regiments were  made up ent i re ly  of reserve personnel, i. e. the 
three weakest  ones, and  the conscript l ight brigade as first  reserve behind the front.  According to the plan all units had only defensive tasks. The  deployment  was relatively even ex-  cept  in the south  where  there  were  five divisions between the Gulf  of Finland and Lake  Saimaa.  

In the ear ly  spr ing of 1941 the Finns got indications of the 
G e r m a n  strategic interest  in Northern Europe. The headquar-  
ters of the division ea rmarked  for  the border were  then  orde-  
red to examine in the form of w a r  games, l imited offensive al ternat ives for  operations. The  aim for these would be, s t i l l  in connection wi th  the main  defensive task,  to acquire tactically favourable  defensive positions in f ront  of the line. The  only 
a l ternat ive  of a n y  operat ional  importance off these changes in the plans was the  one in which the Corps facing Lake  Ladoga was given an addit ional  division and  ordered to advance to the shore of the Ladoga, thus dividing the southeastern f ront  
in two  parts.  
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When the Finnish A r m y  was mobilized on 17 th  J u n  1941, 
one division ea rmarked  for the defence line in the direction of 
the Carel ian Is thmus was on 18 th  J u n  ordered to remain in i t s  raising area  in the southern  parts  of the Häme region, the  
Corps facing the  Ladoga to investigate as a secondary task 
possibilities for  an offensive to reach the shore of the Ladoga, 
and  the Corps being concentrated in Carelia nor th  of Lake  La -  
doga to deploy in f ront  of the prepared defence positions. The  
two  divisions in nor thern  Finland had a l ready on 15th  J u n  
been operationally at tached to the German  20th Army,  w h i c h ,  
had t aken  over the responsibilites for the defence of Lapland.  

In an order  issued the  following d a y  the  C-in-C's  reserve 
divisions, which had been raised in western Finland,  were  di- 
rected as follows: one division to southern Finland,  one divi- 
sion to the Ladoga Sector ,  and  one division to the nor thern  S a -  
vo region to be used ei ther  in the Ladoga Sector  or in Carelia 
nor th  of Lake  Ladoga. The  light units at the disposal of the 
GHQ were  ordered to Carelia.  

The general  deployment  of the forces, which had until  then 
been defensive, was changed in the C-in-C's  orders issued on 
29th and 30th J u n  into an offensive one. The main  effort  was 
to be in the Carelian Sector  where  a new formation was crea- 
ted, the  Carel ian Army.  The  Corps facing the Ladoga was rein- 
forced by adding an ex t ra  division, and  the Corps was ordered 
to, whilst  s t i l l  performing its defensive task, prepare  for an 
offensive to reach the shores of the Ladoga. 

When the redeployment had been effected and the Carelian 
Army's  offensive launched on 10 th  J u l  1941, the deployment  
of the  Finnish A r m y  had been changed as follows ( in brackets 
the number  of divisions in the original concentration plan):  
Between the Gul f  of Finland and Lake Saimaa,  three divisions 
( 5) ; facing the Ladoga, four  ( 2) ; in Carelia nor th  of the Lado- 
ga, six divisions and  three  brigades (3 divs . ) ;  in the  North of 
Finland,  two ( 2 ) ;  on the Hanko  front,  one ( 1 ) ;  and  as rea r  
reserves of the C- in -C,  nil ( 3 divs. and  3 bdes).  
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KUNNIAMIEKOISTA JA KULTAISISTA ASEISTA 
Paavo Talvio 

Hallitsijoiden taistelukentillä lahjoit tamia miekkoja on kau t t a  aikojen pidet ty eräänlaisina kunnia-aseina.  Myös Ruotsi-Suo- men sotahistoriasta tunne taan  vastaavia tapauksia,  erityisesti  Kaar le -kuninka iden  ajoilta. Huomat tavin  tällaisista kunnia-  miekoista lienee se Ranskassa valmistet tu lahjamiekka,  jonka Kaar le  XI Lundin  taistelun jälkeen 1676 luovut t i  Henki ryk-  ment in  komentajal le  Nils Bjelkelle, koska siitä tul i  karoliini- ra tsuväen upseerimiekkojen erikoismallien prototyyppi.  Nä- mä erikoismallit  oli tarkoi te t tu  lähinnä kunniamiekoiksi  ja niissä oli koristeelliset, kul la tu t  kahvat ,  ns virallisissa mal -  leissa kohopintakuvioin,  ja kun inkaan  nimikir ja imet  sekä kah-  vanupissa että väistinlevyssä( 1 ) .  
"Kaarlelaismiekkojen" toista pääryhmää,  etupäässä jalka- väen upseerien käyttämiä ns päällystömiekkoja (kommander -  v ä r j a )  on jälkimaailmalle säi lynyt  nähtäväs t i  enemmän  kuin drabant t iaseen kahvalla varus te t tu ja  ra tsuväen upseerien miekkoja.  Viimeksi maini t tuja  edustaa  Suomessa mm.  kenr .  Mannerheimin v :n  1918 ruotsalaisilta vapaaehtoisilta l ah jak-  si 1928 saama pitkä kaarlelaismiekka,  eräänla inen kunnia-  s miekka sekin ( 2).  Suomen  museoiden asekokoelmissa on, ku-  ten tunnet tua ,  hyvin vähän  sellaisia teräaseita,  miekkoja,  sa -  peleita ja t ikarei ta ,  jotka erikoismalleina ta i  heraldisten tunto-  merkkiensä perusteella on luet tava  kunnia-aseisi in kuuluvik-  si. Pa rha i t en  edustet tuina ovat  venäläiset sotakunnia-aseet .  Sotahistoriallisesti  ehkä mielenkiintoisimman ryhmän  kun-  nia-aseita muodostavat  Kus taa  III :n vv 1 7 8 8 - 1 7 9 0  a ikana  ja- kama t  kunniamiekat .  Ne olivat päällystömiekoista kehit tynei-  tä jalkaväen upseerien miekkoja,  jotka olivat yleiseuroopppa- laista kevyen miekan tyyppiä.  Kaikkial le  ulot tuva ranskalai-  

24 



Kuva  1 Kustaa III:n ajan kunniamiekka.  Saanut urheudesta Ruotsinsalmen taistelussa kapt P e r  Elfwing. Kansallismuseon kok .  
A sword of honour from t h e  t ime  of K ing  Gustavus  Ill.  Captain P e r  Elfwing received it for bravery  in the  battle of Ruotsinsalmi. T h e  National Museum collections. 
nen vaikutus oli sivuaseiden alalla kehi t tänyt  yleistyypin, ke- 
vyen miekan,  jonka rakenne  oli hahmottumassa jo 1650-luvul- 
ta alkaen.  Kavaljeeriaseena kevyessä miekassa jatkui rapiirin 
koristeellinen l inja (3 ) .  Soti laiden miekat  olivat suhteellisen 
koruttomia,  lukuunot tamat ta  kunnia-  ja lahja-aseiksi  tarkoi- 
te t tu ja  aseita. 1700-luvun puolivälissä tulivat  muotiin ns. co- 
l ichemarde- terä t ,  jollaiset ovat  myös useimmissa " K u s t a a n  so- 
dan" aikaisissa kunniamiekoissa. Niissä oli sekä sinisiksi syö- 
vytet tyjä ,  kultakoristeisia että hopeoi tuja,  aj alle tyypillisin 
kaiverretuin koristeaihein. Kahva t  olivat kul lat tuja  kuten  up- 
seerien miekoissa yleensä, materiaal ina hopea, sodan loppu- 
vaiheessa myös messinki, tunnuksina  k ruuna tu t  siniemaliset 
medaljongit  peil imonogrammeineen väistinlevyssä ja omistus, 
tavallisesti muodossa ". . för visad manndom mot Rikets Fien- 
de r  . . . under  Kriget  mot  Ryssland" (4) .  Tästä yleistyypistä 
poikkesivat e r ää t  ennen  sotaa valmistetut  kunniamiekat ,  jol- 
laisen esim. kenrm.  W. M. Pau l i  sai  taistelukentällä Valkealas- 
sa niinkin myöhään kuin 29. 4. 1790. Hänen miekastaan,  joka 
on v:lta 1772, puu t tuu  omistus eivätkä sen tunnukse t  - kolme 
k ruunua  ja kun inkaan  nimikir ja imet  - ole väistinlevyssä vaan  
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kouraimen alaosassa. Vastaavanlaisia miekkoja löytyy useam- 
piakin(  5 ) .  

Siitä kuinka paljon kunniamiekkoja kaiken kaikkiaan jaet- 
tiin ko. sodan a ikana  ja kuinka monta  niistä tul i  suomalaissyn- 
tyisten upseerien osalle ei toistaiseksi ole käytettävissä täsmäl-  
lisiä tietoja. Sodan  alkuvaiheessa miekkoja joko ei ollut käy-  
tettävissä ta i  niiden jakoa ei pidetty tarpeellisena. Sa ihan  
esim Suursaa ren  meri tais teluun osallistuneista upseereista jo- kainen ylennyksen ja Miekkar i ta r ikunnan ri tareiksikin lyö- 
tiin perä t i  sei tsemän upseeria. Oudolta vaikut taa ,  e t te i  Porras-  
salmen,  Pa rku inmäen  ym. voitoista huolimatta Savon  Pr ikaa-  
tin osalle näytä tul leen yhtään  kunniamiekkaa,  vaikka niitä 
esim. Loviisan torilla 28. 8. 1789 riitti  jaettaviksi kokonaista 

K u v a  2 
K u n n i a m i e k a n  kahvan a lapuol i  Kus taa  I I I : n  n i m i k i r j a i m i n  ja omis-  tuska ive r ruks in .  K a n -  sall ismuseon k u v a k o k .  
T h e  monogram and de- d icat ion by Gus tavus  III can be seen below t h e  h i l t  of t h e  sword of ho- nou r .  T h e  Nat iona l  M u -  seum collections. 
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16 kappalet ta  ( 6) .  Silloin vielä ei Ruotsinsalmella neljä päivää 
aikaisemmin taistelleita upseereita ollut  palki t tujen joukossa. 
Syynä viivästymiseen ei ollut yksinomaan tappio vaan  myös 
m u u t  seikat .  Miekkoja ja kaivertaj ia ei ollut joka he tk i  käy-  
tettävissä. Saaristolaivasto ei kui tenkaan sa lannut  tyy tymät -  
tömyyttään,  joka kuninkaan  oli otet tava huomioon. Kunnia-  
miekan sa i  a inakin  kaksi  suomalaista upseeria, nim. hämeen-  
maa Odenin päällikkö, kapt .  Hans Axel Cronstedt  ja Viaporin 
eskaader in  luu tnan t t i  Henr ik  Johan  Möllersvärd ( 7) .  

Kesän 1790 t apah tumat  maa-  ja merir intamil la ,  jotka hui- 
pentuivat  "Ruots i -Suomen historian suur impaan  merivoittoon" 
Ruotsinsalmella 9. 7. 1790, antoivat  jälleen aiheen ylennyksiin 
ym. palkitsemiseen. Kunniamiekoista sa ivat  avomerilaivaston 
upseerit  17.  7 kuusi, maavoimien upseerit  yhden (8 ) .  Voiton- 
juhlassa 22. 7 kymmenkun ta  rykmentinupseer ia  ja " f le re  Ca- 
pitener erhöllo Heders-Värjor"  (9 ) .  Viimeksi mainit tuihin kuu- 
luivat  myös kapteeni t  J o h a n  Gustaf  Olander  ja P e r  Elf wing 
Viaporista. Ensiksi maini t tu  tosin ylennett i in 22. 7 majuriksi,  
joten hänen nimensä saa t taa  sisältyä rykmentinupseerienkin 
luetteloon ( 10 ) .  Elfwingin kunniamiekkaa säi lytetään nykyi- 
s in  Suomenl innan museossa. 

Suomen  sodan a ikana kunniamiekkoja ei, kuten tunnet tua,  
jaettu ja Kustaa  IV Adolf pyrk i  korvaamaan  Miekkari tar ikun-  
nan  r i tar in  arvonkin  kultaisella urhoollisuudenmitalilla. Vas- 
ta muutamia  vuosia sodan jälkeen saivat  e rää t  ansioituneet 
upseerit,  mm.  M. F. Björnst ierna ja G. C. von Döbeln kunna-  
mieka t (  11 ) .  

Ranskan kansall iskonventti  oli pää t tänyt  elvyttää kunnia-  
aseiden käytön uusklassismin hengessä ja vaikka Kunniale-  
gioona oli peruste t tu  1802 jatkui yksityisten sotilaiden ja jouk- 
kojen palkitseminen kunnia-asein.  Ruotsin kruununprinssiksi  
1810 val i t tu  Ranskan marsa lkka  Bernadot te  noudat t i  ranska-  
laista käytäntöä ja aloit t i  jakamalla vv 1 8 1 5 - 1 8 1 8  omaperäi-  
siä kunniasapeleita mer i  upseereille (12).  Hänen  hallitsijana 
jakamansa kunniamiekat ,  joissa ei ol lut  kahta  samanlaista,  
edust ivat  aseiden muotoilussa tyylivaikuttei ta,  joita tähän  ai-  
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kaan  omaksut t i in  ranskalaisesta empiiristä Napoleonin kei- 
sa r ikauden  aikaisessa muodossaan, joka lähes sellaisenaan 
omaksut t i in  Ruotsissa. "Kaa r l e  XIV J u h a n a n  tyylin" ihanne-  
mater iaal i t  olivat pronssi ja e r ä ä t  kivilajit  ja niitä käytet t i in  
jalometallien ohella kunniamiekoissakin. Niiden kahvat  val-  
mistetti in tavallisesti porfyyristä,  kahvanupi t  ja väist intanko 
olivat kul la t tua pronssia, ponnen yläosaan upotet t i in koris- 
teellinen ametis t i  eli  kvar ts ikorukivi  ja huot ran  helatkin oli- 
v a t  kul la t tu ja  ja koristeellisia. Sellaista tasoa, jota edust ivat  
e r ä ä t  Versaillesin asemanufak tuur in  va lmis tamat  kunnia-  
aseet  ei Ruotsissa kui tenkaan pyr i t ty  tavoi t tamaan ( 1 3 ) .  Eräs 
näistä Kaar le  XIV J u h a n a n  a jan  kunniamiekoista on So tamu-  
seon kokoelmissa, mut ta  Ruotsissa sa t tuneen  tulipalon jäljiltä 
pahoin vahingoittuneena.  S e n  a lkuperä inen  saa ja  on kui ten-  
kin tiedossa, mikä ei kaikissa tapauksissa ole asianlaita Kustaa  
III :n a j a n  kunniamiekkoihin nähden.  

Vaikeimpia ovat  a lkuperäkysymykset  ve nä l ä i s t e n 
s o t a k u n n i a - a s e i d e n kohdalla,  minkä vuoksi  nii- 
den  kehityksen ja niitä koskevien ohjesääntöjen tun-  
temisella on merkityksensä.  Venäläiset  kunniamiekat  ja sape-  
lit olivat joko ns. kultaisia aseita (vs ta  1913 "yr jönase i t a" )  t a i  
P. Annan  r i ta r ikunnan  4. (a lkuaan  3.) lk merkillä varus te t tu ja  

K u v a  3 
Emp i re tyypp inen  kunn iam iekka .  K a a r l e  X IV  Juhanan ami raa l i  0. G. Nordenskö ld i l l e  luovu t tama.  Sota-  museon kok .  
A sword of honour f r o m  t h e  E m p i r e  era. Presented to A d m i r a l  O. G. Nordensköld by Caro lus  X IV  John.  T h e  M i l i t a r y  Museum collections. 
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kunnia-asei ta .  "Kul ta is ten  aseiden" historiassa näyttää ra tkai-  seva merki tys  olleen Kutsuk-Kainardz in  rauhal la  (24. 7. 1774) ja sitä edeltäneillä suuril la voitoilla. Turk in-sodan  ylipäälli- 
kön, kenraal isotamarsalkka,  ruht inas  Pe te r  Rumjantsevin  saa-  m a t  monet  kunnianosoitukset,  kunniamiekka m.l., vahvistet-  
tiin tosin sotakollegion päätöksellä vasta keväällä 1775, mu t -  ta viimeistään rauhantekopäivänä on Rumjantsevin ja hänen  alaistensa kenraalien,  ku ten  Suvorovin,  Potemkinin ym " K a -  tar i inan kotkien" t äy tyny t  saada kunnia-aseensa,  Suvorovin 
bri l jantein,  muiden t imantein koris te t tuna(14) .  

Vuoteen 1788 mennessä "kul ta is ten  aseiden" jakoperusteet 
olivat muut tunee t  siten, että y l immän päällystön ohella esi- ja y l iupseeri tkin voitiin niillä palkita. J alokivikoristeisia aseita he eivät  voineet saada,  mut ta  kylläkin kul la t tuja  "tavallisia" ta i  "urheudes ta"-ka iver rukse l la  varuste t tuja .  Sidonnaisuus ri- tar ikunt i in  käy  i lmi niiden hall i tuksen 1806 julkaisemasta ' 'asetuksesta",  jonka liitteenä oli ensimmäinen,  117 nimeä kä- sittävä luettelo "niistä,  joilla on kultaisia miekkoja ja sapelei- ta päällekirjoituksella "urheudes ta" .  Aleksanteri  I :n al lekir-  joittamalla ja 28. 9. 1807 päivätyllä käskykirjeellä vahvistet-  
tiin tämä uusi kunnia-asejär jestelmä (15)  .. 

Aleksanter i  I :n  a ikana "kul ta isen  aseen" saaminen edellyt- 
ti jo, että ao:lla oli ennestään urheudesta  saa tu  kunniamerk-  
ki. Lähinnä tu l i  kyseeseen P. Annan  r i ta r ikunnan 3. lk merk-  ki, jota vuoteen 1815 saakka  kannett i in sivuaseeseen kiinnitet- 
tynä.  S e n  eht ivä t  saada m u u t a m a t  Napoleonin-vastaiseen so- t aan  osallistuneet suomalaisetkin upseerit.  Venäläisten ritari- kunt ien joukkoon 1797 hyväksyt ty  slesvig-holsteinilainen P. Annan  r i tar ikunta  muu t tu i  4-luokkaiseksi 1815, jolloin 3. lk me rkk i  si ir tyi  rinnassa kannet tavien merkkien  joukkoon. Al imman luokan merkk i  kiinnitetti in edelleen sivuaseeseen. 
S e n  muodosti  pientä kokoa oleva punainen,  lasi tet tu emaliris- ti pyöreässä punareunaisessa kultaisessa kentässä päällikkee- nään  kul ta inen kruunu.  Oikeus "urheudes ta"  ( "za hrabrost" )- ka iverruksen ja r i t a r ikunnan  tunnusväriä olevan portopen käyt tämiseen myönnett i in vasta 1829. Ri tar imerkki  punaisine 
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K u v a  4 
Ja lok iv ikor is te inen k u n n i a m i e k k a  jv-upseerin m iekan  ma l l i a .  A lek -  santeri  I :n ken r l .  A. A. Thes le f f ' i l l e  1814 luovu t tama.  Kansa l l i smu-  seon kok .  
K u n i a m i e k k a ,  kahva  jv-upseerin sapelin m a l l i a  1865. Saanut  kapt  E. R. Bremer  "kunnos tau tumises ta  Ba l kan in  ylimenossa" 1877. K a n -  sall ismuseon kok .  
K u n n i a m i e k k a  jv-upseerin kevyen miekan  ma l l i a ,  k u u l u n u t  ken-  raa l i  G. E. Ramsayl le .  Kansal l ismuseon kok .  

A sword of honour decorated w i t h  jewels, i n f a n t r y  of f icer  sword pat tern .  Presented by Alexander  I to L t - G e n .  A. A. Theslef f  in 1814 T h e  Nat iona l  Museum col lect ions. 
A sword of honour ,  i n f a n t r y  of f icer  sword pat tern h i l t ,  model  1865. Received by captain E. R. Bremer  " f o r  d ist inguished service in t h e  crossing of t h e  Balkans" in 1877. T h e  Nat iona l  Museum col lect ions. 
A sword of honour of t h e  i n f a n t r y  of f icer  l ight  sword pat tern ,  has belonged to Genera l  G.E. Ramsay.  T h e  Nat iona l  Museum col lect ions. 
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nauhoineen muodosti kokonaisuuden, josta armeijanslangissa - lähinnä kunnia-aset ta  tarkoi t taen - käytet t i in  nimitystä "karpa lo" .  Venäläisten kunnia-aseiden mall i t  eivät poikenneet vahvis- tetuista yleismalleista, mut ta  t e rä t  niissä olivat usein Saksas-  ta ja Espanjasta  (Solingen, Toledo) hanki t tu ja ;  käytäntö oli siis s ama  kuin  Englannissa 1700-luvulla.  Vaikka Zlatoustin teh taan  lisäksi kiväär i tehtaatkin valmistivat  kylmiä aseita oli kotimainen tuotanto alhaisen koneistusasteen vuoksi rii t tä- mätön  ja vielä Kr imin  sodan puhjetessa joukoilta puuttui.  esim. sapeleita,  pallasmiekkoja ja saskoja puolet siitä mitä määrävahvuus tau lukot  edellyt t ivät;  tesakien osalta vajaus oli 79 %. Kr imin  sotaan mennessä oli "kul ta is ia  aseitakin" jaet- tu yli 2200 kpl, joten nekin vaikeut t ivat  joukkojen asetäyden- nys tä(16) .  Muidenkin mannerval tojen asevarastot  olivat so- dissa huvenneet ,  mu t t a  esim. Ranska sai  suhteellisen nopeas- ti käynti in uusien aseiden valmistuksen ja ensimmäiset  uudet  kylmien aseiden malli t  valmistetti in jo vv 1816 ja 1822. Rat-  suväen  sapelia m/1809 oli Venäjän-retkel lä  menete t ty  niin paljon, että venäläiset saat toivat  tällä sotasaalisaseella va- rustaa miltei  koko kevyen ra tsu  väkensä ( rv-sape l i  m/1826). Tähänast inen preussilainen suuntaus ,  mitä tulee aseisiin ja uni- vormuihin,  muu t tu i  nyt  ranskalaiseksi,  mitä vaihetta kesti ai- na Aleksanter i  III :n a ikaan  saakka.  Niinpä kyrassieerien mie- kasta  m/1826 tehtiin miltei  samanla inen kuin Ranskan armei-  jan raskaan ra tsuväen miekka m/1816 oli, jalkaväen "puolisa- pelin" m/1821 ( " j a lkaväen  upseerien kul tainen puolisapeli "urheudes ta"  vahvistett i in vasta 1849) ja rakuuna  upseerien "saska" m/1841 muis tut t i  Ranskan ratsastavan tykistön sape- lia m/1829. Kevye t  miekat  sitä vastoin olivat yleistä eurooppa- laista tyyppiä ja niitä enemmän  kuin muita  po malleja on säi lynyt  myös "kul ta is ina  aseina".  " S u u r e m m a n  erotuksen" aikaansaamiseksi  "kul ta is ten  asei- den" ja "annanaseiden" välille säädet t i in  r i tar ikuntien käs- kyssä 23. 3. 1855, että po aseet oli varus te t tava  ao. r i tar ikun-  t ien nauhaväriä  olevilla portopeillä. Tämä koski jo aikaisem- 
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K u v a  5 
" K u l t a i s e n  aseen" kah -  v a ,  rv -upseer in  sapelin ma l l i a  1809. Poh janhe i -  mon kok .  
T h e  hilt of a " G o l d e n  Weapon" ,  a cava l r y  sab- re model  1809. T h e  Poh-  janheimo col lect ion. 

minkin jaettuja aseita. P. Annan  r i ta r ikunnan  punaista nauhaa  
hopeanvärisine tupsuineen ei kunnia-aseessaan kui tenkaan 
saanu t  kantaa  upseeri,  joka oli kunniamerkkinsä saanu t  muis- 
ta kuin  puhtaast i  r intama-ansioista.  Vuoden 1859 palkitsemis- 
ohjesäännössä määrä t t i in  lisäksi, että sotilasvirkamies, joka oli 
s aanu t  P. Annan  r i ta r ikunnan  4. lk. merkin ,  ei s aanu t  kaiver-  
ru t taa  aseensa kahvaan  "urheudes ta" - sanaa ,  vaikka saikin 
käyttää punaista portopetä.  S a m a  ohjesääntö vahvisti  käytän-  
nössä vaki intuneen tavan,  jonka m u k a a n  vain kenraaleil la ja 
amiraaleil la oli oikeus jalokivikoristeisiin kunnia-aseisiin.  Nii- 
tä saat i in kui tenkin käyttää vain paraat i -  ym. juhlatilaisuuk- 
sissa eikä niihin silloin kuu lunut  portopetä. Päätöstä tehtäes- 
sä jalokivikoristeisen "kul ta isen aseen'  myöntämisestä oli 
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otet tava huomioon keisarin mielipide. Mikäli tällaisen aseen saajal la  oli ennestään P. Annan  r i tar ikunnan 4 lk. merkki ,  se oli s i irret tävä pois kahvannupis ta .  Määräys koski myös ns. 
vaihtosapelia, jonka kahvan  ponteen oli bri l jant t ien si jasta 
kiinnitettävä pienoisyrjönristi.  Tavallisiin "kultais i in asei- 
siin" yrjönris t i t  kiinnitett i in vasta niiden muu tu t tua  viralli- 
sesti  "yrjönaseiksi" mikä tapahtu i  vuonna 1913. 

Palkitsemisohjesääntö v:l ta 1859 korosti, että P. Annan  ri- t a r ikunnan  4. lk. merk in  voi saada vain sodan a ikana ja että tämä so takunniamerkki  ta i  4. lk yrjönrist i  olivat vä l t tämätön .  edellytys, jotta upseeri  voisi sodan aikana tulla palkituksi  "kultaisel la  aseella". 
Upseerien oikeudesta kantaa  v i rkapukua  erotessaan palve- 

luksesta sisälsi määräyksiä mm. päämajoi tusmestarin käsky 
9. 4. 1859 (l i i t tyen sotaministeriön käskyyn N:o 74/2. 4. 1859). Siinä maini taan mm,  että "upseer i t ,  jotka ovat  urheudesta  saa-  neet r i tar imerkkejä  miekoin tai  P. Annan  r i ta r ikunnan 4. lk. merkin  ta i  "kul tais ia  aseita" urheudesta-kaiverruksin  saivat  e ro t tuaan  vakinaisesta palveluksesta kantaa  v i rkapukua,  vaik- ka eivät  olisikaan palvelleet puvun  kantamiseen oikeuttavia määrä vuosia". 

Kunnia-aseis ta  laivastossa antoi  mm.  merivoimien käsky N:o 83/24. 4. 1899 määräyksiä .  "Kul ta inen  sapeli",  sanotaan 
siinä mm,  "e roaa  tavallisesta sapelista siten, e t te i  kahva ole nahalla päällystet ty vaan  metallia ja kul la t tu  56-pitoisella 
kullalla ku ten  muutk in  metalliosat paitsi terä" .  Kaiverrus  
"urheudes ta"  on kahvan  kaarissa. Kunnia-aseen saaneen on vaihdet tava hopeanvärinen portope P. Yrjön r i ta r ikunnan  nau-  
haan  4. lk. leveyttä.  Sotilas, joka on saanu t  "kul ta isen aseen", 
on oikeutet tu  kan tamaan  kul takahvaista  t ikaria "u rheudes ta" -  
kaiverruksin.  Jalokivikoristeisen aseen saaneen käyttäessä sel- laista aset ta  jossa ei ole jalokiviä, siihen kuuluu  "yr jönnauha"  ja kahvan  nuppiin yrjönristi .  Amiraalien, kenraalien,  esi- ja yliupseerien vaihtaessa joukko-osastoa kunnia-aseen on olta- va joukon mukainen,  esim. kasakkajoukoissa palvelevan on 
kannet tava  kasakkasapelia jne. P. Annan  r i ta r ikunnan  4. lk. 
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Kuva  6 Kunniamiekka jalkaväen "puolisapelin" mallia 1826 P. Annan ri- tarik.  4. l k .  merkillä.  Saanut urheudesta Viaporin pommituksen ai- kana 1855 ltn C. G. Rehbinder. Sotamuseon kok .  
Kunniamiekka jv-upseerin sapelin mallia 1865. Saanut urheudesta Plevnan valtauksessa kenr  Karl Enckell. Sotamuseon kok .  
A sword of honour of t h e  i n f a n t r y  "semi-sabre" pattern, model  1826, wi th  t h e  insignia of t h e  fourth grade of t h e  Order of S t .  Anna. Presented to Lieutenant C. G. Rehbinder " f o r  bravery" in t h e  bombardment of Viapori  Fortress in 1855. T h e  Military Museum collections. 
A sword of honour of t h e  i n f a n t r y  officer sabre model  1865. Pre- sented to General Carl Enckell for bravery  in t h e  conquest of Plevna. T h e  Military Museum collections. 

merkillä varus te tun  kunnia-aseen  kahva  on nahalla päällys- tet ty,  nauha  3. lk. leveyttä.  Tikarissa kahva on tavalliseen ta-  paan  luuta  ja kaiverrus  "urheudes ta"  on väistintangossa. Ri tar imerkin  sijoitus aseessa ei muutu ,  vaikka ao palkit tai-  siin "kul taisel la  aseella" ellei hän  saanu t  sitä jalokivikoristei- sena.  Tällöin r i ta r imerkki  s i i r tyy - myös vaihtosapelissa kilpeen väist intangon alapuolelle aseen vasemmalle puolelle. 
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P. Yrjön r i ta r ikunnan  uusituissa säännöissä v:l ta 1913 kos- 
ketelt i in lyhyest i  myös "yrjönasei ta"  ja luetelt i in maa-  ja me-  
rivoimien, jalka- ja ra tsuväen,  tykistön jne. taistelutoiminnasta 
esimerkki tapauksia  - mm. ti lanteet,  joissa upseeri  " i t se  näyt -  
täen  esimerkkiä,  johtaa iskuun kylmin asein osaston, jonka 
vahvuus  on vähin tään  komppania,  eskadroona ta i  sotnia, eri-  
tyisen vaikeissa maasto-olosuhteissa" ta i  jälkijoukon päälli- 
köksi määrä t tynä  " v a a r a a n  an tau tuen ,  monipäiväisissä, si t-  
keissä taisteluissa selustassa menestyksellä puolustautuu vi- 
hollisen ylivoimaisia joukkoja vastaan ja tu rvaa  päävoimille . 
toimintamahdoll isuudet".  

"Yrjönaseista" maini taan miekat,  sapelit,  pallasmiekat,  
"aasialaista mallia" olevat  sapeli t  ja t ikarit .  Nämä ovat,  sa -  
notaan säännöissä, muu ten  tavallista mallia paitsi että niiden 
kahva t  ovat  kaut taa l taan  kullatut ,  laakerinlehväaihein koris- 
t e tu t  aina huot ran  heloja ja kannat inrenki ta  myöten ja " u r h e u -  
des ta"-ka iverruks in  varuste t tu ja .  Kahvoihin kuu luva t  lisäksi 
pienikokoiset, lasi tet tua emalia olevat yrjönrist i t  ja portopet 
yr jönnauhasta .  Kahvojen ja huot ran  metalliosien valmistami- 
nen kullasta oli myös sall i t tua.  Jalokivikoristeisissa aseissa 
bri l jant i t  oli kiinnitettävä yrjönristeihin. Tällaisten aseiden lu-  
kua  ei edel leenkään rajoitet tu,  mu t t a  vaaditti in,  ku ten  tähän-  
kin asti, keisarin suostumus ennen  kuin luovutusta  koskeva 
päätös oli pätevä;  muissa tapauksissa rii t t i  r i ta r ikunnan duu-  
m a n  (yr jönr i ta r ien  neuvoston) suositus. Kenraal i luokkaan 
kuuluvi l takin vaadit t i in bril janttikoristeisen yr jönmiekan saa-  
miseen "loistavia sotilaallisia urotekoja".  Erityisesti  korostet- 
tiin, e t te i  "yrjönasei ta"  jaettaessa saanu t  tulla kyseeseen min- 
käänlainen vuorojärjestys eikä lisäansioksi saanu t  laskea 
kuten esim. P. Wladimirin r i tar ikunnassa kuulu i  asiaan - 
määräaikais ia  sota- ja merisotaretkiä ( 17 ) .  

Kevyet  jalka- ja ra tsuväen upseerien miekat,  jalkaväen ym. 
aselajien sapelit ,  pallasmiekka ja kasakkasapel i  olivat "yr jön-  
aseina" mallia 13, ku ten  myös laivaston upseerien sapeli. Ti- 
ka r i  vahvistet t i in vasta 1916. Kaikkia näitä asemalleja ei löydy 
museoiden asekokoelmista, ei a inakaan kunnia-aseina.  Seu-  
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raavassa esitellyt kunniamiekat  ja "kul ta i se t  a s e e t "  an t ava t  
sen  vuoksi kunnia-aseista  yksipuolisen kuvan.  Detalji t iedot 
täydentävät  n imenomaan ohjesäännöistä saa tua  kuvaa.  

1. Kustaa III:n ajan ( 1 7 7 1 - 1 7 9 2 )  kunniamiekka ( k u v a t  
1 - 2 ) .  Jv -upseer in  miekka kevyen miekan tyyppiä (käyt tö-  
a ika 1 6 9 0 - 1 8 5 9 ,  laivaston upseereilla vain 1700-luvun ensi  
puolisko). Kahva  kul la t tu ,  terä hopeoitu, t e rän  tyvessä jälkiä 
kultauksesta ( joka va in  tyvessä, n. 4 cm korkeudel le) .  Te rän  
vahvassa osassa molemmin puolin rokokooajalle tyypillisiä ko- 
risteaiheita,  ku ten  lehtikiemuroita,  t rofee-ryhmiä yms. Aseen 
koko pituus 105 cm, te rän  pituus 88 cm ja leveys tyvestä 3.3 
cm. Väistinlevyn reunaan  kaiverre t tu  omistus: "Gifvi t  af Ko- 
nungen til P e r  Elfwing för  Tapperhe t  vid Segern  d e n  9 de J u -  
l i j  1790". 

Elfwing kuoli Pohjan pitäjässä majur ina  1827 ja ko. kun -  
noamiekkaa säi lytet t i in ki rkon sakaristossa kunnes  seu rakun-  
ta lahjoit t i  sen Kansallismuseolle 19. 3. 1873. 

Hans Axel  Cronstedt in kunniamiekka v:lta 1789 on yksityis- 
omistuksessa. Se on muu ten  samanla inen kuin  Elfwingin miek- 
ka, mut ta  terä,  jonka pituus on 81 cm (kokonaispituus 99 c m ) ,  
on siniseksi syövytet ty  ( col ichemarde- terä)  kultaisin koriste- 
aihein. Omistuskir joi tuksen sanamuoto  on myös poikkeava: 
"Gifvi t  af Konungen  till A. Cronstedt  för visad manndom mot 
Rikets Fiender  1789 under  Kr ige t  mot  Ryssland". 

Kansall ismuseon asehuoneessa oleva vastaavanlainen kun-  
niamiekka (N:o 2342:13) on katkenneena vain 65 cm pitkä. 
Siinä olevan omistuskirjoituksen, joka on täsmälleen saman-  
lainen kuin em.  miekassa, nimikohta on jätetty tyhjäksi ,  jo- 
ten miekan tunnis taminen on tuo t tanut  vaikeuksia,  varsinkin 
kun lahjoi t ta ja  on saanu t  miekan tuntemat tomal ta .  

2. Kaarle XIV Juhanan ajan ( 1 8 1 8 - 1 8 4 4 )  kunniamiekka 
(kuva  3 ) .  Kahva  miltei  mustaa porfyyriä,  nuppi  ja väistin 
kul la t tua  pronssia. Kahvan  pituus 12.5 cm (ametis t ia  ei o le) ,  
te rän  77 .5 cm. Väistintä koristaa Ruotsin vaakuna  kolmine 
kruunuineen  ja leijonineen. Te rän  koristeaiheet syövytet tyjä ,  
toisella puolen laaker in- ,  toisella tammenlehvä;  nämä katkea-  
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vat  k r u u n a t u n  CJ-monogrammin  ja Norjan vaakunan  kohdal- 
la. Metal l ihuotra on ilmeisesti ollut nahkapääl lysteinen;  he- 
loista on vain ylempi  jäänyt eheäksi  (pi tuus 17.5 cm, koriste- 
aiheina ratas,  ukonnuolet ,  lepakonsiipiaihe).  

Kunniamiekan  on aikoinaan saanu t  amiraali ,  vapaaherra  Ot-  
to Gustaf  Nordenskjöld, joka nuorena meriupseerina oli kun-  
niakkaast i  osall istunut Suomen  sotaan,  kohonnut  Ruotsin lai- 
vaston korkeimmalle  johtopaikalle ja er i t tä in  ansiokkaasti  
osall istunut Kungl .  Örlogsmanna-Sällskapetin toimintaan. 

3. Briljanttikoristeinen "kul tamiekka" jalkaväen upseerin 
miekan mallia v:lta 1814  (kuva  4 ) .  

Bri l jant i t  on upotet tu kahvannuppi in:  yksi  iso keskelle, 33 
pientä sen  ympäril le.  " Z a  hrabros t" -ka iverrus  väistinlevyn 
molemmissa puoliskoissa yläpinnalla.  Yksiteräisen, koristeita 
ja valmistajan nimeä vailla olevan te rän  pituus on 80.5 cm. 

Po "kul ta i sen  aseen" sa i  1814  jalkaväenkenraal i  Alexander  
A. Thesleff (1 7 7 8 - 1  8 4 7 ) ,  joka oli syn tyny t  Viipurissa ja piti 
i tseään suomalaisena. Hän  hoiti, ku ten  tunnet tua ,  korkeita so- 
tilas- ja siviilihallinnon tehtäviä Suomessa v:sta 1819  jolloin 
tul i  Suomeen  sijoitetun ven. div. komentajaksi .  Thesleff oli 
palki t tu  kul tamiekal la  jo 1808, jolloin hän  majur ina  osallistui 
Suomen  sotaan. Bri l jant i t  miekkaansa h ä n  sai  tu l tuaan  ken- 
raal imajur iksi  ja yrjönrist in ritariksi.  

4. "Kultamiekka" ratsuväen upseerin sapelin mallia 1809 
(kuva  5) .  

Aseen kahva  on kul la t tu ,  sen  pituus 11.5 cm. Kaarissa "za 
hrabrost"  vanhaa  kaiverrustyyliä.  Terä lievästi kaareva 
sen  pituus 81 cm, leveys tyvestä 2.4 cm. Vuosilukua ja valmis- 
ta jaa ei ole merki t ty .  Huotra  terästä,  suuhela  kannat inrenkai-  
neen kul la t tu .  T ä m ä n  vars in  harvinaisen aseen alkuperäisestä 
saajasta  ei ole tietoa. Kahvaan  epäselvästi  lyöty nimi  (Thun-  
berg?)  lienee valmistajan,  mut t a  sekin olet tamus on mahdolli- 
nen, että miekka olisi kuu lunu t  ent .  Haminan  kadetille, evl. 
Henr ik  Jus tus  Thunebergil le (1 8 0 0 - 1  8 4 3 ) .  

5. Kunniamiekka P. Annan ritarikunnan 4. lk merkillä jal- 
kaväen puolisapelin mallia 1826 (kuva  6 ) .  
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Puolisapelia käyt t ivä t  Nikolai I :n  a ikana kaar t in-  ja l inja-  jalkaväen, jv-tykistön ja ins. joukkojen upseerit .  Kunniamie-  kan  t e rän  pituus on 78 cm, leveys tyvestä 2.5 cm. Huot ra  nah -  kaa. 
Sapel i  on kuu lunu t  ma ju r ina  1868 palv. eronneelle C. G. von Rehausenille ( s. 1821),  joka 15. 9. 1855 palkit t i in urheudesta  P. Annan  r i t a r ikunnan  4. lk. merkillä osall istuttuaan 11. Suo-  menmaalaisen l in ja rykment in  riveissä luutnant t ina  Viaporin puolustukseen. 
Suomen  Kaar t i ,  ku ten  tunnet tua ,  oli mukana  kukistamassa kapinaan nousseita puolalaisia vv 1 8 3 1 - 1 8 3 2 .  Viisi kaar t inup-  seeria sa i  tällöin kultaisen puolisapelin, nim. evl. Rober t  W. Lagerborg,  al ikapt .  Alex Jacob von Wendt  (Varsovan va l tauk-  sessa osoitetusta urheudes ta) ,  l tn  Sebast ian Gripenberg ja vänriki t  Gustaf  A Hjä rne  ja Maur i tz  von Kothen,  ven. joukois- sa palvelleista sitä paitsi a inakin  Adolf Aminoff ( 18 ) .  Kr imin  sodassa "kultaisel la  aseella" palkituista suomalaisis- ta upseereista on erityisesti  maini t tava kaksi,  nim. ent inen Haapaniemen kadett i ,  kenrm.  Car l  Mauri tz  Mart inau,  joka h a a -  voittui vaikeasti .  Häne t  palkit t i in kultaisella, jalokivikoristei- sella puolisapelilla. Ye-everst i  Tu re  Reinh. Nordenstreng, joka r intama-ansiois taan ylennett i in kenraal imajur iks i  sa i  kultaisen puolisapelin, joka löytyy Kansall ismuseon kokoelmista. Kaukaas ian  sodista saa tu ja  "kul tais ia  aseita" on pidettävä eri tyisen arvokkaina  siksi, että esityksiä sieltä päin tehti in t a -  vallista ki tsaammin,  vastustaja  taisteli fanaat t isest i  ja taiste- lumaasto edel lyt t i  tavallista parempaa  fyysistä kuntoa.  Ent .  Haapaniemen kadet t i  Ot to  Leonard Blom sai  kul tamiekan jo 1829 osal l is tut tuaan Kars in  l innoituksen valtaukseen,  myö-  hemmin palkit t i in a inakin  kuusi  suomalaista upseeria "ku l t a i -  s in  asein";  heistä ev. Kar l  Erns t  Kyander  kaa tu i  Si tomirin jää- kär i rykment in  komenta jana  1844. Jääkärei tä  ja t a rkk ' ampu-  jia tarvi t t i in Kaukasiassa ja 1856 muodostetut  kuusi  uu t t a  komppaniaa,  jotka sa i  komentoonsa silloin vasta 24-vuotias ye -ma ju r i  J o h a n  Casimir Ehrnrooth,  varustet t i in  r ihlatuin ki-  väärein.  Ehrnrooth  palkitt i in heinäkuussa 1859 kultasapelil la 
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"ki i toksena erinomaisesta kestävyydestä ja urheudesta" (19).  
6. "Kultamiekka" jalkaväen upseerin sapelin mall ia 1865 

( k u v a  6) .  Sapelia  m/1865 käytet t i in samoissa joukoissa kuin 
em. puolisapelia. Ko. aseen t e rän  pituus on 78.5 cm, leveys ty- 
vestä 2.8 cm ja nuolikorkeus 5 cm. Terässä ei ole valmistajan 
nimeä eikä vuosilukua. Huotra  on metallia. 

T ä m ä n  kultasapelin sai P levnan  val tauksen jälkeen Turkin  
sotaan everstinä ja 3. Kaart indiv.  esikuntapääll ikkönä osallis- 
t unu t  K a r l  Enckell  ( 1 8 3 9 - 1 9 2 1 ) .  S a m a a n  a ikaan kuin Enckell 
taisteli Plevnassa,  kunnostautui  toinen ent inen Haminan  ka- 
detti ,  ev. Konstant in  Renvald ( 1 8 3 1 - 1 9 0 9 )  Sipkassa 94. Jeni-  
sein jv-rykment in  komenta jana;  hänetkin  palkit t i in kultasa- 
pelilla ( 20). 

7. "Kultamiekka" jalkaväen upseerin sapelin mallia 1865 
(kuva  4).  Vain kahva  on ko. mallia, terä sitä vastoin suora kul- 
tamiekan terä,  pi tuudel taan 83.5 cm. Terän  leveys tyvestä on 
vain 2.2 cm. Terässä on valmistuspaikan (Fabr ica  de Toledo) 
nimi ja vuosiluku (Ano  D 1862).  

Ko. kultamiekalla  palkitt i in Turk in  sotaan kapteenina ja 
komppanianpääll ikkönä Suomen  Kaart issa osallistunut kenrm. 
Eugene E. Bremer.  S a m a a n  a ikaan kuin Bremer  saivat  myös 
ev. Jul ius  S u n d m a n  ja alikapt.  Ka r l  J. Hausen,  hekin Suomen 
Kaar t in  upseereita,  "kul ta ise t  aseet".  Kui tenkin  vain Bremerin  
miekkaan  kuulu i  suora  toledolaisterä, mikä käy ilmi myös va- 
lokuvista,  jotka samalla  todistavat,  että po upseerit  saivat  kun- 
nia-aseensa r intamalla,  vaikka Suomen  sotilaspiirin päiväkäs- 
ky t  toteavatkin asian vasta 1879 (21).  

8. "Kultamiekka" jalkaväen upseerin kevyen  miekan mal -  
lia ( k u v a t  4 ja 7) .  

K u v a n  4 kolmannen kul tamiekan terä on Solingenissa val- 
mistet tu (W. Clauberg) ,  kahva Pietarissa (P .  A. Fokin) .  Terän  
monista koristeaiheista mainit takoon haarniskoitu ritari.  Terän  
pituus on 71 cm. 

Miekka on kuu lunu t  jalkaväenkenr.  Georg E. Ramsaylle 
( 1 8 3 4 - 1 9 1 8 ) ,  Suomen  sotaväen päällikölle. Suomen  Kaar t in  
komenta jana  v:sta 1874 toiminut Ramsay siirrett i in Gorn i j  
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K u v a  7 
K u n n i a m i e k k a  jv-upseerin kevyen miekan  ma l l i a ,  k u u l u n u t  kenr .  K. G. Melan ' i l le .  Kansal l ismuseon kok .  
A sword of honour of t h e  i n f a n t r y  o f f ie r  l igh t  sabre model  1865, w h i c h  has belonged to Genera l  K. G. Melan .  T h e  Na t iona l  M u -  seum col lect ions. 

Dubnjakin  taistelun jälkeen Semenovin  kaar t in rykment in  ko- mentajaksi .  Ramsayn  seuraa ja  Suomen  Kaart issa,  kenrm.  Pro -  cope, sa i  hänkin  "kul ta isen  aseen",  mut t a  se on jäänyt Venäjäl-  le. 
Kuvan  7 "ku l tamiekka"  on kuu lunut  kenr .  Ka r l  Gabrie l  Me- lanille ( 1 839 -1  9 2 0 ) .  Tämä ent inen  Haminan  kadet t i  osallis- tu i  Turk in-so taan  Kaa r t i n  Moskovan-rykment in  upseerina;  ko rykment t i  menet t i  paljon väkeä Gorni j -Dubnjakin  taiste- lussa. Kuvasta  käy  ilmi, että kevyen miekan kahvan  koriste- aiheina olivat akan t t ik iemura t  ja että "za  hrabros t" -ka iver -  rus on väistinlevyissä. Melanin miekan t e r än  pituus on 73.5 cm, valmista jan nimeä siitä ei löydy. 
Melan oli yksi  niistä a inakin 27:stä suomalaisesta upseerista,  jotka osallistuivat Gorn i j -Dubnjak in  taisteluun, jossa heistä moni haavoit tui  ja kaksi  kaatui.  Par ikymmentä  heistä palkit-  tiin "kultaisel la  aseella", mm.  veljekset  Nikolai ja Sebas t ian  von Et ter .  Viimeksi mainit tu,  joka 1 8 6 6 - 1  8 7 4  oli Suomen  Kaar t in  komentajana,  puolestaan oli yksi  niistä 22:sta kenraa-  
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Kuva  8 Kunniamiekka laivaston upseerin sapelin mallia. "Kul tamiekka"  P. An-  nan ritarik. 4. l k .  mer -  killä. Pohjanheimon k. 
A sword of honour of t h e  naval officer sabre pattern. A "Golden  Sword" wi th  t h e  insig- nia of t h e  fourth grade of t h e  Order of S ta  A n- na. T h e  Pohjanheimo collection. 

lista, jotka po sodassa saivat  jalokivikoristeisen kultasapelin 
Kaikkiaanhan Turk in  sodassa jaettiin 500 "kul ta is ta  asetta".  

9. "Kultamiekka" laivaston upseerin miekan (sapel in)  m a l -  
lia (kuva  8 ) .  Laivaston upseerien sapelimalli  periytyi  1820- 
Juvulta. Ko. aseen kahva,  huot ran  helat  ja kannat inrenkaa t  
ova t  kullatut .  Kahvaan  on lyöty kaksoiskotkaleima ja valmis- 
t a jan  - Skozyrev - nimi. Kahvannupissa  on P. Annan  ri-  
tarik.  4. lk. merkki .  Terä on kromat tu ,  i lman koristelua, miltei 
suora  eikä tyypill inen laivastomiekan terä ( i lman pyöristettyä 
vahvistusreunaa ja levenevää kärkeä) .  Te rän  pituus 78 cm. 
Te rän  tyvessä valmistajan tunnus:  kaksi sapelia ristissä, k ruu-  
nu ja kir ja imet  C K C :o ( = Car l  Kaiser  & K u m  pp, Solingen).  
Terässä yksi leveä ja kaksi  kapeata uraa.  
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Alkuperäisestä saajasta  ei ole va rmaa  tietoa. Kahvan  sisä- 
puoliseen laa t taan  kaiverretuista  ven nimikirjaimista BE voi- 
d a a n  kui tenkin päätellä,  että miekka on mahdollisesti  kuu lunut  
Wladimir  Boisman-nimiselle Venäjän  laivaston upseerille, jo- 
ka urheudesta  Tsemulpon meritaistelussa venäläis- japanilai-  
sessa sodassa palkit t i in P. Annan  4. lk. ja pian sen  jälkeen P. 
Yrjön r i ta r ikunnan  4. lk. merkillä.  "Kulta isesta  aseesta" tiedot 
puut tuvat ,  mu t t a  Boismanista, joka kuulu i  a lkuaan  suom. su-  
kuun,  ovat  tiedot muutenk in  puutteelliset.  Hänen  sanotaan  
s i i r tyneen al i ra tsumestar ina rajavart iolai tokseen 1905 ( 22). 

10. "Yrjönmiekka" armeijansapeli mallia 1881 P. Yrjön ri- 
tarik.  4. lk. merkillä ( kuva  9) .  

Sivuasemalleja vähennettäessä oli sapel i  ( saska)  m/81 vah-  
vistet tu upseereille, vääpeleille ja ratsastavalle miehistölle ja 
aliupseereille. "Slaavilaista  mallia" olevan sapel inhihnan kiin- 

K u v a  9 
" Y r j ö n m i e k k a "  a rme i -  jasapelin ma l l i a  1881, P. Y r j ö n  r i t a r i k  4. l k .  m e r k i l l ä .  K u u l u n u t  kenr P. M. Wetzer i l l e .  Sotamuseon kok .  
T h e  " G e o r g e  S w o r d '  of t h e  A r m y  sabre pa t te rn ,  model  1881, w i t h  t h e  f o u r t h  grade ins ign ia of t h e  Orde r  of S t .  George. Has  belonged to Gene-  r a l  P. M. Wetze r .  T h e  M i l i t a r y  Museum col-  lections. 
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nitys oli t e rän  puolella, minkä vuoksi  kahvan  rystyskaari  
suun tau tu i  vasemmalle.  Pisin vahvis te t tu  te rän  pituus oli 81 
cm. 

Ri tar imerkin  ki inni t täminen kahvaan  oli sal l i t tua po mal-  
lissa, jossa soikea kahvannuppi  usein on varsin kapea. Mää- 
räys koski kui tenkin P. A n n a n  ri tarik.  4. lk. merkkiä eikä yr -  
jönristiä, joka ei t ähän  malli in ensinkään kuulu.  "Kultaisena 
aseena" armeijansapelissa m/81 kahva oli kul lat tua messinkiä 
ja kaaressa oli "3a xpaopocmb"-kaiverrus ,  joka kuvan  9 sape- 
lista puut tuu .  

Ko. "yrjönsapeli"  on kuu lunut  jalkaväenkenr.  Paul  Mart in  
Wetzerille ( 1 8 6 8 - 1 9 5 4 ) ,  entiselle Suomen  Kaar t in  kaptee- 
nille, joka erosi palveluksesta 1905. Maailmansotaan lähties- 
sään  hän  lienee o t t anu t  sapelinsa mukaan  ja ki inni t tänyt  sii- 
hen  yrjönris t in  tu l tuaan  palki tuksi  yrjönsapelilla. Wetzer pal- 
veli Brusilovin joukoissa, suu ren  offensiivin aikana 1916 
everstinä ja rykment inkomenta jana .  Brusilov sa i  samana  
vuonna bril janttikoristeisen P. Yrjön sapelin. Yrjönmiekkoja 
jaettiin 1. maailmansodassa (26. 11. 1916 mennessä)  5314 kpl, 
joista vain kahdeksan jalokivikoristeisena ( 23). 

11. P. Yrjön sapel i  mall ia 1913 ( k u v a t  1 0 - 1  1 ). 
Sapeli in m/81 vahvistett i in uusi  kahvamal l i  1909. Käskyn  

m u k a a n  kahvannuppi in  ja te rään  kuulu i  sen  hallitsijan mono- 
grammi,  jonka a ikana ao. upseeri  oli ylennet ty  ensimmäiseen 
upseerinarvoonsa. Kahvassa nimikir ja imet  olivat kohopintai- 
set ,  terässä kaiverre tu t ;  terässä oli myös kaksoiskotkavaakuna.  
Ko. sapelissa yr jönris t i  on määräysten  mukaisesti  kahvannu-  
pissa, P. Annan  ri tarik.  4. lk. me rkk i  sen alapuolella, laatassa, 
"za  hrabros t" -ka iver ruksen  ympäröimänä.  Kahvassa on k ruu-  
na t tu  N II, terässä sitä vastoin A II. Te rän  pituus on 84 cm, 
leveys tyvestä 3 cm, nuolikorkeus 4.3 cm. Eisenhauer- terä ,  
jonka valmistaja oli oravatunnus ta  käyttävä Friedrich Eich- 
horn Solingenissa. Huot raan  on ki innitet ty kaksi  kivääriam- 
pumamerkkiä  "erinomaisesta ampumises ta"(24) .  

Po. kunnia-ase  on kuulunut  kenr l  Pau l  von Gerichille 
( 1 8 7 3 - 1 9 5 1 ) .  H ä n  läht i  1. maai lmansotaan rauhanaikaisen 
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K u v a  10 P. Y r j ö n  sapeli m a l l i a  1913, P. Annan r i t a r i k  4. lk m e r k i l l ä .  K u u l u -  n u t  ken r l  P. v o n  Ger ich i l l e .  Sotamuseon kok .  
A S t .  George sabre, model  1913, w i t h  t h e  f o u r t h  grade ins ign ia of t h e  Orde r  of S t .  Anna.  H a s  belonged to L t - G e n e r a l  P. v o n  Ger ich .  T h e  M i l i t a r y  Museum col lect ions. 

joukko-osastonsa Kaar t in  jääkär i rykmentin  komppanianpääl-  
l ikkönä. Sodan  päättyessä hän  oli 17. siperialaisen t a rkk ' am-  
pujapr ikaat in  komentaja  ja haavoi t tunut  kahdeksan kertaa.  

K u v a n  11 P. Yr jön  miekassa on damaskoi tu  terä ,  jonka pi- 
tuus on 77 cm, leveys tyvestä 3 cm. Ornament t ien  ja EK-k i r -  
jainten kul ta  on kuparinvär is tä ,  amalgamoitua.  Valmistaja on 
Zlatoustin tehdas. 

Tämä kunnia-ase  on kuu lunut  kenr.  Kaar lo  E. Kivekkääl-  
le ( 1 8 6 6 - 1 9 4 0 ) ,  joka osallistui Pami r in  ro tare tkeen 1893 ja 1. 
maailmansotaan,  lounaisrintamalla v:sta 1916 alkaen,  ensin 
113. tykistöprikaatin,  loppuvaiheessa 113. jv-divisioonan ko- 
mentajana.  H ä n  haavoit tui  kaksi  ker taa vaikeasti.  

12. P. Yrjön miekka ratsuväen upseerin k e v y e n  miekan 
mallia 1913 ( k u v a  12) .  

Miekka eroaa Aleksanter i  I :n  a ikana vahvistetusta vastaa-  
vasta mallista si ten,  että "za  hrabros t" -ka iver rus  on rystys- 
kaaressa eikä väistinlevyssä ja että huot ran  kullatuissa helois- 
sa on koristeena laakerinlehvät ,  kahvannupin  ja kaaren  ol- 
lessa i lman koristelua päin vastoin kuin  asianlaita oli jv-up- 
seerien keveissä miekoissa. K u v a n  12 yr jönmiekka poikkeaa 
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K u v a  11 
P. Y r j ö n  sapeli ma l l i a  1913. K u u l u n u t  ken r l  K. E. K i vekkää l l e .  Sota-  museon kok .  
A S t .  George sabre, mo -  del l  1913. H a s  belonged to L t - G e n e r a l  K. E. K i -  vekäs.  T h e  M i l i t a r y  M u -  seum collections. 

/# E z3 i 

kui tenkin vahvistetusta mallista sikäli, että siitä puu t tuu  "za 
hrabros t"-kaiverrus  ja huot ran  heloista laaker inlehvät ;  yr jön-  
risti  sitä vastoin on paikallaan väistinlevyssä (kuvassa porto- 
pen nauhan  pe i t tämänä) .  Huot ran  ylähelassa on k ruuna t tu  
M-kir ja in.  Portope lienee Suomessa valmistettu.  

Kyseessä on lähinnä muistoesine. Kevyttä miekkaa käytt i-  
vä t  kaart inupseeri t ,  cheval ier-kaar t in  upseerit  m.1., palve- 
luksen ulkopuolella. Mannerheimin jäämistössä on rv-upseer in  
sapel i  m/09, mut ta  ei P. Yrjön rv-sapelia m/13, ei myöskään 
P. Yrjön sapelia ( saskaa)  m/13 eikä upseerisapelia ( saskaa)  
m/09, jota hän  r intamalla  käytti .  

Mitä vaadit t i in 1. maailmansodassa ennen  kuin voi saada 
P. Yrjön sapelin, käy  havainnollisesti i lmi esim. Mannerhei-  
min ansioista Krasnikin taistelussa 17. 8. 1914. E rää t  m u u t  esi- 
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merki t  täydentäkööt  mainitusta taistelusta anne t tu ja  arvoval-  
taisia kuvauksia.  Niinpä kenrm.  Ernst  Löfström, Mannerhei-  
min "holhooja" Haminan  kadett ikoulusta,  sa i  kultasapelinsa 
"sii tä,  että 17. elokuuta 1914, toimiessaan 91. Dvinan jv-ryk-  
ment in  komentajana,  hänelle uskotulla rykmentil lä val tasi  
yl imenopaikan ja piti sitä hallussaan vihollisen ylivoimaisin 
joukoin suori t tamista  hyökkäyksistä huolimatta kunnes m u u t  
divisioonan rykment i t  saapuiva t  paikalle" ( 25). 

Kenrl .  Car l  Woldemar  Alf than taas palkit t i in yrjönsapelil-  
la sen  johdosta "e t tä  hän valtasi  Rava-Russkan taistelussa 
2 4 - 3 0 .  8. 1914 joukon vihollisen asemia Rava-Russkan  edus-  
talla saa r t aen  vihollisen pääaseman vasemman sivustan ja tä-  
ten aut toi  a rme i j akunnan  yleistä menestymistä"(26) .  

Edelleen kenrm.  Johannes  Holmsen, 53. jv-div. pr ikaat in-  
komentaja  I tä-Preussissa 1914, sa i  yrjönsapelin siitä, "e t tä  hän  

K u v a  12 
P. Y r j ö n  m i e k k a  ra tsu-  väen kevyen m iekan  m a l l i a  1913. K u u l u n u t  marsa l kka  C. G. E. Mannerhe im i l l e .  M a n -  nerhe im-museon kok .  
A S t .  George sword of t h e  cava l ry  l ight  sword pat tern ,  model  1913. H a s  belonged to Marsha l  C. G. E. Mannerhe im.  T h e  Mannerhe im Muse-  um col lect ion. 
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30. e lokuuta  Kussenin luona saa tuaan  käskyn vetäytyä suo- 
r i t t i  s en  er i t tä in  vaikeissa olosuhteissa loistavasti si ten varmis- 
taen  div. vetäytymisen,  pysytellen itse koko a j an  etulinjassa" 
( 2 7 ) .  

Kenrm.  Hj.  von Hellens, hänkin  ent inen Haminan  kadet t i  
ku ten  edellä maini tut ,  palkit t i in yrjönsapelilla sen  johdosta, 
"e t tä  taistelussa 28. e lokuuta  1914, val la t tuaan hyökkäyksen 
jälkeen vihollisen hallussaan pi tämän kukkulan,  ot t i  1200 
vankia,  kaksi  tykkiä ja kolme ammusajoneuvoa ja edelleen 
siitä, "e t tä  taistelussa 21. syyskuuta  1914, rykment in  perään-  
tyessä asemistaan,  kokosi pataljoonansa ja täydessä järjestyk- 
sessä, l iput  mukanaan  jäljelle jääneiden komppaniain kanssa 
mur t au tu i  hyökkäävän,  ylivoimaisen vihollisen mitä voimak- 
kaimmassa tulessa läpi  ja samalla ot t i  hal tuunsa uudet  ase- 
mat"  (28).  

S u u r e n  suur i  ei suomalaisten upseerien saama "kul ta is ten  
aseiden" ja "yrjönaseiden" lukumäärä  ole ver ra t tuna  jaettu- 
jen kunnia-aseiden kokonaismäärään.  Ensimmäinen "kul ta isen 
aseen" saa ja  lienee ollut Suomen  sodasta tunne t tu  Adler-  
creutzin pr ikaat in  adju tant t i ,  luu tnan t t i  Berndt  F. U. Stackel-  
berg, joka venäläisten vangiksi  Hatanpään  kar tanon  kuistilla 
11. 3. 1808 jouduttuaan si ir tyi  jo 1809 Venäjän a rmei jan  pal- 
velukseen, yleni kenraal imajur iks i  o te t tuaan osaa sotaan Na- 
poleonia vas taan ja kuoli 1824. K u k a  oli viimeinen P. Yrjön 
aseella palki t tu  suomalainen on kysymys, johon vastausta ei 
löytyne muual ta  kuin P. Yr jön  r i ta r ikunnan arkistosta. 

L Ä H D E V I I T T E E T  JA H U O M A U T U K S E T  
1. H e r i b e r t  Sei tz ,  S v ä r d e t  och v ä r j a n  som a r m e v a p e n .  S tockho lm 1955, s 241. 2. Miekan  kokopi tuus  on 121 cm,  e s i k u v a n a  K a a r l e  XII :n miekka .  E te lä -Skoones ta  perä is in ,  a lkup .  omis ta jas ta  ei toist. t ietoa. K a a r l e  XII l u o v u t t i  m i e k k a n s a  N a r v a n  ta is te lun  a i k a n a  d r a -  ban t t i en  pääll ikölle Arv id  Horni l le  ja tätä m i e k k a a  sä i ly t e t ään  L i v r u s t k a m m a r e n ' i n  kokoelmissa.  M a n n e r h e i m i n  miekan  huo t r a  on tee te t ty  Horn in  ( k u n i n k a a n )  m i e k a n  h u o t r a n  m u -  kaan ,  s ä ä m i s k ä v y ö n  e s ikuvana  on ollut  so t amar sa lkka  S t i e r n -  
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eldin  Norjassa  1718 kun inkaa l t a  s a a m a  bandoleer i  (Manne r -  h e i m - m u s e o n  ilm). 3. K e v y t  miekka  oli er i tyisest i  Englannissa  suos i t tu  l a h j a -  ja k u n n i a m i e k k a n a .  Kts .  esim. C laude  Blair ,  T h r e e  P re sen ta t ion  Swords ,  London  1972. 4. H e r i b e r t  Sei tz ,  y l läm.  teos, s 296. 5. K e n r m .  P a u l i n  miekkaa  sä i ly t e t ään  Ha l lwyl in  museossa T u k -  holmassa.  Kts .  Ka ta log  ö v e r  vapensaml ingen  i Ha l lwylska  H u -  set ,  S tockho lm 1927, s 40. Kansa l l i smuseon  asekokoelman mie- k a t  N:o 3378:2 ja 41-3:13 o v a t  s a m a a  tyyppiä .  6. Henn ing  S t å l h a n e ,  En miss lyckad kungamiddag ,  Uppsa la  1937, s 144. 7. Ev.  H a n s  Axe l  Crons ted t in  (1760-1851) so t i l asuras ta ,  kts.  0. Wasas t j e rna ,  Ä t t a r -Ta f lo r ,  H:fors  1879. Si inä m a i n i t a a n ,  että S " b e n å d a d e s  vid å t e r k o m s t e n  ur f å n g e n s k a p e n  1790 af K o n u n g  Gus t a f  I I I  med en v ä r j a  (s 259). - H u m . k a n d .  Chr i s -  t ina Bäcksbackaa  kir j .  s aa  kiit tää m i e k k a a  koskevis ta  de ta l j i -  t iedoista.  8. G. von S c h a n t z ,  His tor ia  ö fve r  k r ige t  emel lan  S v e r i g e  och Ryss land  å r e n  1788, 1789 och 1790, S t o c k h o l m  1817-1818 ,  a n d r a  bande t ,  s 144. A r m e i j a n  upseereis ta  m i e k a n  s a i  ev.  P e r  U l r ik  Li l l jehorn.  Miekkaa  sä i ly t e t ään  Armei j anmuseossa  T u k h o l -  massa .  Omis tuksen  s a n a m u o t o  siinä o n :  "Gifvi t  af K o n u n g e n  til Dess G e n :  Adj .  Gfve  Li l l j ehorn  f ö r  visad m a n n d o m  m o t  Rikets  F i ende r  1790 u n d e r  Kr ige t  m o t  Ryss land" .  9. G. von Schan tz ,  y l läm.  teos,  osa I I ,  s 126. Evers te iks i  y l enne t -  tiin evl. S t ed ingk ,  Törn ing ,  H je lms t i e rna  ja Crons ted t ,  m a j u -  re iks i  kap t .  Scha r f f ,  Schu t ze r c r an t z ,  H å r d ,  Rosensvärd ,  Did-  richs,  O l a n d e r ,  Pechl in .  Kaikki n ä m ä  n ä h t ä v ä s t i  s a i v a t  k u n -  n iamiekan  (S:n m u k a a n  rykment inupseer i t ) .  S ted ing in ,  O l a n -  d e r i n  ja S c h u t z e r c r a n t z i n  osal ta  t ieto a i n a k i n  pitää pa ikkansa .  Cronstedt in  jäämistöstä ei löydy  k u n n i a m i e k k a a ,  m u t t a  se on, mikä l i  sitä on ol lut  o lemassa,  l u o v u t e t t u  Ruots i in  s ama l l a  k u n  C:n  s a a m a t  M i e k k a r i t a r i k u n n a n  s u u r e n  r is t in  r i ta r in  t u n -  n u k s e t  ym.  ruots .  k u n n i a m e r k i t .  10. Ev l .  J. G. O lande r ,  Miekkar i t a r ik .  r i t a r i  (1757-1818), pa lve l i  Viapor in -eskaader i s sa  k u t e n  El fwing.  Osal l i s tu i  molempi in  Ruots insa lmen  ym.  ta is te luihin.  Kie l täy ty i  va laa  v a n n o m a s t a  Viapor in  an t au tues sa .  S o t a v a n k e u d e s t a  p a l a t t u a a n  a s e t t u i  Ruotsi in,  missä h ä n e n  so t i lasuransa  jatkui .  M a j  L a r s  Olander i a  kirj .  s a a  kiit tää evl .  O:r ia  koskevista t iedoista (L. Koskimie-  h e n  l aa t ima  p a i n a m a t o n  sukuselvi tys) .  - Möl lersvärd is tä ,  jo- ka miehineen vangi t s i  kaks i  upseer ia  ja 28 miestä ja s en  joh- dosta  " h u g n a d e s  med  en hede r svä r j a " ,  kts.  O. Wasas t j e rna ,  A t t a r -Ta f lo r ,  S u p p l e m e n t ,  s 117. 11. Rudol f  Ceders t röm,  Några  hede r svä r jo r ,  L i v r u s t k a m m a r e n ,  B a n d  3, H ä f t e  7 - 8 ,  S tockho lm 1944, s 111. - B :n  miekassa  ol i  helmiäiskoris t .  k a h v a ,  n u p p i  l e i j onanpään  muoto inen ,  vä i s t in -  levyssä kohop in takuv iona  marss iv ia  joukkoja ja voi tonniminä "Sika jocki ,  Lappo" .  D : n  miekka  on r i s t imiekka ,  jonka an t ik i -  soivaa mal l ia  koros taa  k a h v a n  kypäräa ihe .  K a h v a  e b e n p u u -  ta ,  väis t in ym.  kahvan  meta l l iosa t  ku l l a t t ua  pronssia.  D : n  mie-  kas ta  kts.  H e r i b e r t  Sei tz ,  yl läm. teos, s 334, k u v a  181. 
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12. Josef  Alm,  F lo t t ans  h a n d v a p e n ,  S tockho lm 1954, s 32, 74. Po. kunniasape l ien  l äh impinä  es ikuv ina  ehkä Lloydsin " i sän -  m a a n  rahas ton"  sape l i tyyppise t  kunn iamieka t ,  joita jaett i in englant i la is i l le  m e r i  upseereil le .  13. H e r i b e r t  Sei tz ,  yl läm teos, l u k u  " K a r l  X I V  J o h a n s  heders -  vä rd"  ja Georg  W. Flee twood,  Av K a r l  X I V  J o h a n s  heders -  vä rd ,  K u n g l  L i v r u s t k a m m a r e n ,  Vol IV:3, s 75. S tockho lm 1946. 14. F e l d m a r s h a l  R u m j a n t s e v ,  S b o r n i k  d o k u m e n t o v  i mater ia lov ,  Moskva 1947, s 21. 15. Kul ta is is ta  aseista ,  kts.  esim. Vojenna ja  ents ik lopedi ja  X, P e -  t e r b u r g  1912, s 544 ja Eugene  Mollo, Russ ian  Mil i ta ry  Swords  1801-1817 ,  London  1959, s 8. 16. Vo jenna ja  en ts ik lopedi jan  m u k a a n  jaetti in vv 1 7 8 8 - 1 7 9 0  vain  55 "ku l t a i s t a  a se t t a " ,  vv 1806-1815,  1512, vv 1826-1929,  sodissa Pe r s i aa  ja T u r k k i a  vas t aan ,  349, P u o l a n  k a p i n a n  a i k a n a  341, Kr imin  sodassa 456 ja K a u k a s i a n  val taus ta is te lu issa  1 8 0 0 - 1 8 6 4  522, joista v a i n  yks i  jalokivikoristeisena.  K a u k a s i a n  k rena töö-  ridiv.  komen ta j a  kenr l .  L. N. Nicolay (Suomen r i t a r ihuoneen  Nicola i j - sukua)  s a i  jalokivikoristeisen "ku l t a i s en  aseen" 1862. 17. P. Y r j ö n  r i t a r i k u n n a n  s t a tuu t i t ,  4. painos, P i e t a r i  1915. 18. K,aar t inpata l joonan pä iväkäsky  N:o 333/29. 11.. 1831, jonka m u k a a n  po. upseerei l le  oli m y ö n n e t t y  " G u l d  Heder sabe l  med inser.  f ö r  t appe rhe t " .  19. Magnus  Ehrn roo th ,  Cas imi r  Ehrn roo th ,  Borgå 1965, s 45. Kenr .  E : n  m i e k k a a  sä i l y t e t ään  Sees t an  kar tanossa .  20. S u o m e n  sot i laspi i r in  pä iväkäsky  N:o 16/24. 1./5. 2. 1879: " H K K  on s u v a i n n u t  myöntää  23. jv-div.  1. pr ik .  komenta ja l l e ,  kenr .  Renvaldi l le  kul tasapel in  k i r jo i tuks in  " u r h e u d e s t a "  kunnos t au -  tumises ta  S ipkassa  21. 10 ja 18. 12. 1877". 21 S u o m e n  sot i laspi i r in  pä iväkäsky  N:o 178/3/15. 12. 1879. Yhtei -  senä pa lk i t semisperus teena  B r e m  erillä ja S u n d m a n i l l a  oli " k u n n o s t a u t u m i n e n  Ba lkan in  ylimenossa 19. 12. 1877 ja Hause -  nilla " k u n n o s t a u t u m i n e n  Fil ippopolin sotatoimissa 9. 9. 1877". P ä i v ä k ä s k y  N:n 167/30. 10/11. 11. 1879. 22. E. Pikoff ,  L a n d s m ä n  i ryska  mar inen ,  H:k i -H: fo rs  1938, s 43. P i e t a r i n  suomala inen ,  k o n t r a - a m i r a a l i  Georg  S t a r c k  s a i  ku l t a -  sape l in  u rheudes t a  T s u s i m a n  tais telussa ja a m i r a a l i  R o b e r t  Wiren  u rheudes t a  P o r t  A r t h u r i a  u h a n n e e n  mi inahyökkäyksen  tor jumisessa .  S a m o i n  a l ikap t .  L. A. S c h w i n d t  u r h e u d e s t a  P o r t  A r t h u r i n  puolustuksessa .  23. 0. Mik luha ,  K u n n i a m e r k i t ,  H : k i  1965, s 40 ja l i i te 8 (moniste). 24. Käskyllä  N:o 13/1910 oli m ä ä r ä t t y ,  että ni iden,  jotka o l ivat  s a a -  nee t  keis pa lk innon  miekkai lussa  t a i  kiv-  ja r evo lve r i ammun-  nassa ,  tu l i  ki inni t tää  s a a m a n s a  hopeiset  m e r k i t  aseisiinsa.  Merkeis tä  oli a n n e t t u  mää räyks i ä  1897 ja 1904 (käskyt  N:o 290 ja 477). 25. K a v a l j e r i  o rdena  S v j .  . . Georgi ja  i georg i jevskavo oruzi ja ,  B je lg rad  1935, s 105. 26. y l läm teos, s 97. 27. F inska  kade t t kå r ens  e lever  och t j ä n s t e m ä n  1812-1940 ,  S u p p l e -  m e n t  II ,  s 129. 28. Kava l i e r i  o rdena  S v j .  .. Georgi ja  i georgi jevskavo oruzi ja ,  s 146. 
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Swords of honour and "Golden weapons" 
The ra ther  few swords of honour in Finnish museums and  private weapon collections originate to the grea ter  pa r t  f rom the Autonomy era ,  which lasted f rom 1809 to 1917. Swords  of Honour  f rom the Swedish  Rule, such as those presented by King Gustavus III dur ing  the w a r  1 788 -1790 ,  a r e  very few, and there  a r e  hard ly  a n y  of the decorated special models of the Carolinian cavalry.  The  valuable Carolinian sword wi th  a yeoman hilt presented to Genera l  Mannerheim in 1928 by the officers of the Swedish  Brigade of 1918, is in a w a y  a sword  of honour too, a l though it was not originally made  for  tha t  pu r -  pose. It has been copied f rom the sword King Carolus XII used in the Batt le of Narva.  The  Swedish  officers received the main  pa r t  of the more than  40 swords of honour tha t  were  presented in the "Gus ta -  vian War" .  So f a r  has only one of the four  swords of honour  presented to Finnish officers dur ing  the fightings at Ruotsin- sa lmi  in 1789 an 1790 come into a museum collection. The  swords of honour of this e ra  were  of the in fan t ry  officers' l ight sword pat tern,  f requent ly  wi th  so called colichemarde- blades. The  insignias were  the crowned monogram of King Gustavus III in a golden blue-enameled medallion, there  were  four  of these on the  crossguard;  in addition there  was an engraved dedication. No swords of honour  were presented dur ing  the Finnish War  of 1 8 0 8 - 1 8 0 9 ,  and  dur ing  the reign of King Carolus XIV J o h n  they  represented the French Empire  style.  

The  f i rs t  stages in the history of the Russian "Golden Wea- pons" a r e  covered by mystery.  No Royal Orde r  by Cather ine  II has ever  been found and  it is not likely tha t  such an order  has been promulgated.  One may,  however,  consider the " r egu-  l a r  presentation of weapons of honour begun at approximately  the t ime of the peace t rea ty  of Ku tchuk-Ka ina rdz  (1774). The  weapons of honour were,  in addit ion to the "Golden Weapons",  s idearms decorated with  the insignia of the third grade  of the 
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Orde r  of S t a  Anna ( f rom 1815 the four th  grade) .  These wea- 
pons a r e  in the Mili tary Museum represented by i.a. the dagger 
which belonged to Admira l  Nordman,  which was presented to 
him for bravery  in the naval  battle of Navarino in 1827, when  
he was a mere  midshipman.  One coud find Finnish officers 
a l ready  in the  w a r  against  N a pol eon and one of them was 
awarded  a "Golden Weapon" the rest were  given the insignia 
of the thi rd  grade of the Orde r  of S ta  Anna.  After  that ,  Finns 
have taken  par t  in all of Russia's wars  up to World W a r  I, and 
the number  of the "Golden Weapons" received for bravery 
amounts  to near ly  one hundred,  tha t  of the "Anna-weapons"  
is much higher. The  most precious "Golden Weapon" in Fin-  
land is the golden sword wi th  emeralds,  which Czar Alexander 
I presented to L t -Gen  Alex A. Thesleff in 1814. The  sword 
now belongs to the National Museum. Weapons of honour from 
the Cr imean and Turkish  wars  can  be found in the  National 
Museum collections as wel l  as in the Military Museum collec- 
tions. In the la t te r  collection there  a r e  also three "George 
Swords" f rom World W a r  I and  in the Mannerheim Museum 
Filed Marshal  Mannerheim's  swords of honour, among which 
there  is a St. George light cavalry  officer's sword of the  1913 
model. 
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ALUEELLISEN LIIKEKANNALLEPANOJÄRJESTELMÄN SYNTYVAIHEET 1920- JA 1930-LUVUILLA 
Vilho Tervasmäki 

1. Suomen sotilaspoliittinen asema 
I tsenäistynyt  Suomi  pyrk i  olemassaolonsa ensimmäisinä vuo- sina e ts imään tukea usealta e r i  suunnal ta .  Aluksi  se oli yhteis- 

toiminnassa Ruotsin ja Saksan  kanssa. Ensimmäisen maail-  mansodan jälkeen Suomessa oli englantilaisia soti lasasiantun- 
tijoita. Sotilasliitosta Puolan  ja muiden Balt ian valtioiden 
kanssa oli myös kysymys. Verra t ta in  pian huomatt i in  kui ten-  kin näiden "avunanta j ien"  mukanaan  tuomat  vaara t  ja alet-  tiin enemmän luot taa omiin voimiin ja Kansainliit toon. Vuosi- na 1 9 2 3 - 1 9 2 6  rehtor i  Eirik Ho r n bo rg i n puheenjohdolla 
toimineella " Pu o 1 us tu s re vi s i o n i 1 1 a" oli työssään tä-  mä perusta.! 

Suomen  maantieteellisistä asemaa pidettiin sellaisena, että sodan syttyessä I t ämeren  alueella sotaa käyvä t  vallat  hyvin todennäköisesti  loukkaisivat  maan  puolueet tomuutta .  Sotivil- le puolille olisi er i t tä in  edullista vallata tukikohtia Suomen  
rannikolta ja saaristosta.  Puolueet tomuuden loukkausta  vaa-  rall isemmaksi arvioitiin suoranainen hyökkäys alueelle. 

Jul is tautumista  Sveitsin esimerkin mukaan  kansainvälisesti  
taatuksi  puolueettomaksi valtioksi ei pidet ty mahdollisena, 
koska Suomen  suunnal la  ei val l innut  suurval to jen  voimien tasapaino ja koska Suomen  alueen loukkaamista  suurval taso-  
d a n  syttyessä I t ämeren  alueella ei tällä menettelyllä voitaisi estää maantieteellisistä syistä.  

Ruotsin, Norjan ja Suomen  joutumista keskenään viholli- suuksi in  pidetti in mahdot tomana perinteellisen rauhanpolit i i-  kan  vuoksi. S e n  s i jaan Neuvostoliiton sotatoimet I t ämeren  
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alueen mitä valtiota vas taan tahansa todettiin vaarallisiksi 
Suomen  koskemattomuudelle.  Suomi  oli saavut tanu t  itsenäi- 
syytensä Neuvostoliiton tilapäisen heikkouden aikana.  Ei ollut 
perustel tua syytä olettaa,  että Neuvostoliitto suurva l tana  oli- 
si lopullisesti ja ikuisiksi ajoiksi luopunut  toiveistaan voittaa 
takaisin ne alueet,  joita se oli hal l innut  yli vuosisadan ja 
jotka olivat taannee t  sille er i t tä in edullisen aseman I tämeren  
rannikolla.  Neuvostoliiton kommunistisen puolueen ohjelma 
edellytt i  myös kommunismin levittämistä koko maailmassa. 
Neuvostoliiton sotilasaikakauslehdissä esitettiin ajatus,  että 
ellei Suomi  kykenisi to r jumaan puolueettomuuden loukkauk-  
sia, Neuvostoliiton olisi heti  sodan syttyessä väl t tämätöntä val- 
lata Suomi.  Neuvostoliiton arvioitiin käy t tävän  Suomea vas- 
t aan  korkeintaan 20 divisioonaa. 

Kansainlii ton sotilaallisten ja taloudellisten pakotteiden vai- 
kutus laskett i in mahdollisen sodan syttyessä niin hi taaksi  ta i  
kokonaan tehottomaksi,  että niillä ei olisi merkitystä.  

Riittävä omakohtainen puolustautuminen jäisi kaikissa ta-  
pauksissa Suomen  itsenäisyyden ainoaksi ja lopulliseksi ta-  
keeksi. Kui tenkaan  ei kuvitel tu Suomen  yksinään käyvän  pit- 
käaikaista puolustussotaa vaarallisinta vihollistaan Neuvosto- 
liittoa vastaan.  Tällaisessa tapauksessa saattaisi  muu taman  vii- 
kon taistelun jälkeen i lmaantua  poliittisia keinoja r auhaan  
pääsemiseksi. 2 

2 Puolustusvoimain toiminta-ajatus 
P u o l u s t us vo i mi l l a arvioitiin olevan k o 1 m e 

p ä ä  te h t ä v ä  ä: 1) Niiden tulisi olla niin vahvat  ja arvos- 
tetut ,  että ne olemassaololaan tekisivät so taakäyvät  maat  ha-  
lut tomiksi  loukkaamaan  Suomen  puolueettomuutta ja koske- 
mat tomuut ta .  2) Niiden tulisi pakottaa mahdollinen hyökkää-  
jä harki tsemaan hyökkäyksen odotettavissa olevaa tulosta so- 
d a n  aiheut tamiin uhreihin ja kustannuksiin.  3) Jos hyökkäys 
kui tenkin tapahtuisi ,  puolustusvoimain olisi tor jut tava vihol- 
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l inen ta i  vähin tään  pidätettävä vihollista niin kauan,  että s aa -  taisiin joko poliittista tai  sotilaallista apua.  Tieto siitä, että maan  puolustusvoimat todella kestää hyök-  käyksen, vaikuttaisi  hillitsevästi muiden valtioiden hyökkäys-  pyrkimyksiin.  
S u o m e n p ä ä s o t a n ä y t t ä m ö n ä pi d e t t ii n K a r j a 1 a n ka n n as t a .  Jo vuodesta 1923 läht ien s inne 

suunnitel t i in  keskitet täväksi  4 divisioonaa ja jääkäriprikaat i  
sekä vuodesta 1930 6 divisioonaa, joista ylipäällikön reservinä 
oli yksi  divisioona. J ä ä m e r e n  - Laa tokan  välille ryhmite t tä i -  
siin pohjoiseen lähinnä rajavart iostojen perus tamat  erilliset patal joonat  ja e te lään  Laa tokan  Kar j a l aan  2 divisioonaa. Niin i t ä ra jan  kuin Kar j a l an  kannaksen joukkojen tul i  puolustau- 
tua vastahyökkäyksiä hyväksikäyttäen.  Kar ja lan  kannaksel-  la oli toisena vaihtoehtona tor juva puolustus pääpuolustusase- 
massa. Pääpuolustusasemaksi  oli jo v. 1919 mää rä t t y  l inja Suomen-  
laht i  - Kuolemajärvi  - S u m m a  - Muolaanjärvi  - Äyrä-  päänjärv i  - Vuoksi - Taipale - Laatokka.  Yllätystapausten 
varal ta  oli kaikista pohjoisimpana vaihtoehtona jonkin aikaa myös l inja Nuoraa - Pilppula - Heinjoki - Räisälä - Käk i -  
salmi. Mahdollisesti juuri siitä syystä,  että suojajoukoille s aa -  taisiin lisää tilaa viivytystaistelua var ten,  hyväksyt t i in  pää-  puolustusaseman S u m m a n  kylän vaihtoehtona. 

Kar j a l an  kannaksen puolustusaseman sijainnista käyti in 
m u u n  muassa eduskunnassa laajaa keskustelua,  joka lii t tyi puolustusvoimain enimmäisvahvuuteen,  palvelusaikaan ja lii- kekannallepanojärjestelmään.  Lähtökoh t a n  a oli yllä tyshyök- 
käys. Tässä tapauksessa l i ikekannallepano voitaisiin julistaa vasta vihollisen ylitettyä rajan.  Rauhana jan  joukkojen, joista tässä tehtävässä käytet t i in nimitystä suojajoukot ,  olisi viivy- tettävä vihollista r a jan  ja val i tun puolustusaseman välisellä alueella niin kauan,  että li ikekannallepanossa reserviläisistä perustet tava kent täarmei ja  ehdittäisiin kul jet taa  val i t tuun puolustusasemaan. Tähän  teh tävään  olisi yleisesikunnan las- kelmien m u k a a n  ta rv i t tu  vähin tään  15 000 koulutet tua miestä. 
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K u n  rauhana jan  joukoista osa oli aina koulut tamattomia alok- 
kaita ja pääosa tarvi t t i in kaaderi jär jestelmän mukaisesti  lii- 
kekannallepanossa perus te t tavan kent täarmei jan  runkona,  oli- 
si suojajoukkotehtävä edel lyt tänyt  puolustuslaitokselta vähin-  
t ään  40 000 miehen kokonaisvahvuutta  ja kahden vuoden yleis- 
tä palvelusaikaa. Kui tenkin  arvelti in,  e t te i  nuoren valtion ta-  
lous kes tänyt  näin pitkää palvelusaikaa. 

Rannikon puolustus oli suunni te l tu  rannikkotykis töryk-  
ment t ien perustamien rannikkolohkojen sekä laivaston tehtä-  
väksi. 

I lmapuolustuksen alueellisiksi johtoelimiksi oli järjestetty 
i lmatorjuntapiirejä.  Lentojoukkojen tehtävänä oli sotatoimi- 
a lueen ja kotiseudun suojaaminen,  lentotiedustelu sekä hyök- 
käykset  vihollisen tärkeitä kohteita vastaan.3 

3. Leonard Grandellin "Förslag till armens organisation" 
1. 2. 1924 

Puolustussuunnitelmien kehit tämisen ohessa kiinnitett i in 
huomiota myös sotalai tosjärjestelmään ja asevelvollisten pal- 
velusaikaan. Varsinkin sosiaalidemokraatit  ja maalaisliitto oli- 
vat  a luksi  miliisisotaväen kannalla.  Miliisijärjestelmästä luo- 
vu t tuaank in  nämä puolueet pyrkivät  lyhen tämään  vuoden 
1922 asevelvollisuuslaissa vahvistet tua 1 2 - 1  5 kuukauden  pal- 
velusaikaa. Puolustussuunnitelmien käsit telyn yhteydessä asia 
huipentui  kysymykseksi  suojajoukkojen määrästä ja l i ikekan- 
na l lepanoj  ä r j  estelmästä.  

Suurval loista  - lähinnä Venäjältä ja Saksas ta  - saa tu jen  
vaikutteiden mukaisesti  l i ikekannallepano suunnitel t i in  itse- 
näisyytemme ensimmäisinä vuosina suori te t tavaksi  rauhan 
a j a n  joukko-osastoja tukeutumispaikkoina käyt täen.  Siksi  ra-  
jalle, l i ikekannallepanoa turvaaviksi  suojajoukoiksi,  voitiin 
lähettää vain muutamia  jatkuvasti  täysvahvuisia I t ä -Suomen 
joukko-osastoja, ku ten  Kar ja lan  Kaar t in  Rykment t i  ja polku- 
pyöräpataljoonat.  Tämä oli vain murto-osa siitä 15 000 mie- 
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hestä, joka oli arvioi tu ta rv i t tavan  suojajoukoiksi.  Liikekannallepanossa reserviläiset suunnitel t i in  kutsut ta -  viksi niihin joukko-osastoihin, joissa he olivat suor i t taneet  va-  rusmiespalveluksensa. Nuorista miehistä tulisi esimerkiksi  Po-  r in Rykment in  A-rykment t i ,  keski-ikäisistä B- rykmen t t i  ja vanhoista C-rykment t i .  S i ten  esimerkiksi  Suomen  Valkoinen Kaa r t i  olisi s aanu t  reserviläisensä ja mahdollisesti osan hevo- s is taankin Pohjanmaal ta .  Viipurin ja Kar j a l an  kannaksen joukko-osastot olisivat saaneet  reserviläisensä osaksi Länsi-  Suomesta.  Jär jestelmä aiheuttaisi  runsaast i  a ikaa vieviä ja haavoit tuvia risti inkuljetuksia,  sillä kasarmit  eivät  tunnetus-  ti olisi siellä, missä olisi väestön pääosa. Ensimmäisenä kiinnitti  huomiota suoja joukkojen heikkou- teen ja l i ikekannallepanon hi tauteen ja haavoi t tuvuuteen jää- kär imajur i  Leonard Gr a n de 11, joka kävi  v. 1921 m.m. tutustumassa Norjan miliisisotaväen l i ikekannallepanojärjes-  telyihin. Suoje luskunta in  yliesikunnassa palveleva Grandel l  tul i  v. 1923 rehtor i  Eirik Ho r n b o rg i n puheenjohdolla toi- mivan " Pu o 1 us tu s re vi s i o n i n" jäseneksi. Tässä ominaisuudessa ja osittain jääkär imajur i  Paavo  Ta 1 v e l a n kanssa käymiensä keskustelujen inspiroimana h ä n  laat i  " P u o -  lustusrevisionia" var ten  1. 2. 1924 päivätyn "Förs lag till a r -  mens organisat ion"-nimisen ehdotuksen puolustuslaitoksen uudeksi  järjestelyksi. 
Grandel l in  järjestely läht i  uudel ta  pohjalta.  Maavoimien joukko-osastot olisi lähes kokonaisuudessaan vapaute t tava  lii- kekannal lepanon suorit tamisesta ja niiden olisi keskityttävä vain asevelvollisten kouluttamiseen ja sodan uhatessa liike- kannallepanoa turvaavina  suojajoukkoina toimimiseen maan  rajoilla. Näin saataisiin suojajoukkojen vahvuus rii t täväksi.  Maavoimien l i ikekannallepanon suorit taisivat  vapaaehtoisen suojeluskuntajär jes tön suojeluskuntapi ir i t  ja niihin l i i tetyt  kutsuntapi i r i t  alueellisesti s a m a a n  tapaan  kuin täydennet t i in  Ruotsin vallan a j a n  rykment i t ,  autonomian a j an  t a rkka -ampu-  japataljoonat ja Vapaussodan suoje luskuntarykment i t .  Kun suojeluskuntapiireihin tarvit taisi in lisää l i ikekannalle- 
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panohenkilöstöä, olisi maavoimien joukko-osastojen lukumää-  
rää vähennet tävä.  Tämä olisi tarpeellista myös siitä syystä,  et-  
tä joukko-osastot saataisiin kaikissa oloissa täysvahvuisiksi 
suojajoukkotehtävää varten.  Huomat tavin  muutosehdotus oli 9 
ja lkaväkirykmentin supis taminen 6 prikaatiksi.  Suojeluskun- 
ta jär jestön asela j i jakautuma muutettaisi in alueellisen liike- 
kannal lepanon vaat imusten mukaiseksi. Alueelliset kertaus-  
harjoi tukset  pantaisiin käynti in ja l i ikekannallepantavien 
joukko-osastojen aseet, välineet ja varusteet  varastoitaisiin 
suojeluskuntapiir ien alueille.+ 

K u n  Grandel l in  ehdotus tu l i  "Puolustusrevisionin" käsitel- 
täväksi  enemmistönä olevat  siviilijäsenet Horborgin johdolla 
hyväksyivät  s e n  järjestelyjen pohjaksi, mut ta  useimmat soti- 
lasjäsenet vastust ivat  sitä.  Soti laiden pääperusteluna oli se, 
että ei ol lut  riittäviä takeita suojeluskuntajär jestön jatkuvasta 
olemassaolosta. Kansanedustaja  J u h o  N i u k ka n en oli er i t -  
tä in  miel tynyt  ehdotukseen,  koska hän  toivoi voivansa s e n  
avulla  a jaa  päätökseen asevelvollisten palvelusajan lyhentä-  
misen muutamal la  kuukaudella .  

Kysymyksen käsit tely "Puolustusrevisionissa" oli eht inyt  jo 
verra t ta in  pitkälle, k u n  yleisesikunnan päällikkö, kenraali-  
luu tnan t t i  Oscar E n c k e 11 kehott i  Grandellia peruu t tamaan  
järjestelyehdotuksensa. Hänen  käsityksensä ja suurval to jen 
pitkäaikaisten kokemusten mukaan  suojeluskuntapiir ien up- 
seer ien paperisuunnit telulla ei toteutet tu  niin vaat ivaa asiaa kuin  li ikekannallepanoa, vaan siihen pystyivät  vain kasar-  
millaan toimivat r auhan  a j a n  joukko-osastot. 

Grandel l  teki  kovasti  työtä käännyt täessään Hornborgin, 
Niukkasen ja muutamia  muitakin,  jotka olivat päässeet selville 
hänen ehdotuksensa suuris ta  eduista,  uudestaan suopeiksi van-  
halle kaaderi jär jes te lmän liikekannallepanolle. Tästä myös 
johtui, että "Puolustusrevisionin" mietinnössä käsiteltiin lii- 
kekannallepanokysymyksiä pinnallisesti ja vanhan  järjestel- 
m ä n  mukaisesti.  Grandel l in  ehdotus jäi kui tenkin " k y t e m ä ä n  
pinnan alle".> 
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Leonard  G r a n d e l l  J ä ä k ä r i e v e r s t i  Ens immäisen  a lueel l i sen  l kp - luonnoksen  tekijä ja a j a t u k s e n  to teu t t a ja  
Colonel of t h e  J aege r s  Dra f t e r  a n d  execu to r  of the  f i r s t  t e r r i to r i a l  mobil isat ion p lan  

E i r ik  Hornborg  Rehtor i ,  j ääkär i  vv. 1923 -1926  puolus tus-  revis ionin puheen joh t a j a  
H e a d m a s t e r ,  jaeger, C h a i r m a n  of t h e  1923-1926  Defence  Revision Commission 

4. Leonard Grandellin uuden järjestelyehdotuksen toteutuminen v. 1934 
Kysymys uudesta l i ikekannallepanojärjestelmästä pulpaht i  toisen ke r r an  esiin v. 1928. Yleisesikunnan operatiivisen osas- ton evers t i luutnant t i  A. F. A i ro sa i  ministeri  J u h o  Niukka-  sen  toimeksiannosta valtioneuvostolta tehtäväkseen alueelli- s e n  l i ikekannallepanojärjestelmään perus tuvan puolustus- suunni te lman laatimisen. Tavotteena oli palvelusajan lyhentä-  minen vähin tään  yhdeksäksi  kuukaudeksi .  Airo tuli  ehdotuk-  sessaan siihen tulokseen, että palvelusajan lyhentäminen oli mahdotonta,  mikäl i  suojajoukkojen vahvuusvaat imukset  ha-  

lut t i in  tarpeen mukaisesti  täyt tää.  Vain siinä tapauksessa,  että palkattaisiin yli 3 400 uut ta  värvät tyä miestä saat tais i  olla jonkinlaisia mahdollisuuksia palvelusajan lyhentämiseen.  Eh-  
dotus, joka ei käy t t äny t  la inkaan l i ikekannallepanon suor i tuk-  
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J u h o  N i u k k a n e n  K a n s a n e d u s t a j a ,  minis ter i ,  puolus tusrevis ionin  jäsen 
M e m b e r  of P a r l i a m e n t ,  minis ter ,  m e m b e r  of t h e  Defence Revis ion Commiss ion  

Oscar  Encke l l  Kenraa l i l uu tnan t t i ,  y le i ses ikunnan pääl l ikkö vv 1919-1925 
L i e u t e n a n t - G e n e r a l  Chief of the  G e n e r a l  S t a f f  1919-1926 

sessa hyväksi  vapaaehtoista suojeluskuntajär jestöä,  jäi toteu- 
tumat ta .  

Liikekannallepanoasiat  kuuluivat  työjärjestyksen mukaan  
varsinaisesti  yleisesikunnan järjestely- ja l i ikekannallepano- 
osastolle, jonka päälliköksi everst i  Leonard Grandel l  oli v. 
1927 määrä t ty .  Tässä osastossa kehitett i in l i ikekannallepanoa 
niiden alueellisten periaat teiden mukaisesti,  jotka Grandel l  
v. 1924 oli es i t tänyt  "Puolustusrevisionille".  Mitä enemmän  
asiaan syvennytt i in ,  sitä vä l t tämät tömämmäksi  tämä periaa- 
te osoit tautui  niin suojajoukkojen kuin varsinaisen l i ikekannal-  
lepanon kannal ta .  

Grandel l in  osaston ehdotus tu l i  vuoden 1930 lopulla yleisesi- 
kunnan  päällikön, kenraa l imajur i  K. L. 0 es ch i n puheen-  
johdolla toimineen uudelleenjärjestelykomitean käsitel täväk- 
si. Tämä komitea laat i  s amaan  a ikaan myös ehdotuksen uudek-  
si asevelvollisuuslaiksi. Asiaa käsiteltäessä tul i  ilmi, että suo- 
jeluskuntajärjestön johto ja myös järjestön luot tamusmiehet  
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epäil ivät  uuden alueellisen l i ikekannal lepanojär jestelmän joh- tavan  suojeluskuntajär jestön i tsenäisyyden ja i tsehallinnon me-  
netykseen. Grandel l  tarkist ikin ehdotustaan siten,  että suoje-  
luskuntajär jes tön rinnalle luotaisiin siihen kiinteästi  nojaava aluejärjestö,  jonka sotilasläänit  ja sotilaspiirit  olisivat so taväen  alaisia. Suojeluskuntapi i r i t  olisivat suojeluskuntain pääll ikön alaisia. Everst i  Grandel l  esitelmöi suojeluskuntajär jes tön edus-  tajakokouksessa maaliskuussa 1931 tarkistetusta  ehdotukses- t aan  ja saikin sille suojeluskuntajärjestöä koskevalta osalta edustajakokouksen hyväksymisen.  Puolustusneuvosto ja sen  puheenjohtaja  ra tsuväenkenraal i  G. Ma n n e r he i m hyväk-  sy ivät  alueellisen l i ikekannallepanojärjestelmän kesä-heinä-  kuussa 1931. Käsky  aluejär jes tön valmistelutöiden suor i t tami-  sesta annet t i in  tammikuussa  1932 ja uusi  asevelvollisuuslaki, joka pysytt i  1 2 - 1  5 kuukauden  palvelusajan ja teki  mahdolli-  
seksi  l aa ja t  alueelliset ker tausharjoi tukset ,  vahvistet t i in kesä- 
kuussa 1932. Tarvi t tava  henkilöstö koulutet t i in keväällä ja syksyllä 1932, l i ikekannallepanomateriaal i  kuljetet t i in uusiin varastoihin huhtikuussa 1934 ja uusi  järjestelmä tul i  voimaan toukokuun 1 päivänä 1934 klo 00.01. 

Alueelliseen l i ikekannal lepanoj  ä r j  es te lmään s i i r tyminen oli suu r in  si ihen mennessä t apah tunu t  organisaation muutos.  Kent täarmei jan  l i ikekannallepano-organisaatioon perustet t i in kokonaan uusi aluejärjestö,  jonka tul i  suojeluskuntajär jes tön 
avus tamana  suor i t taa  itsenäisesti maavoimien l i ikekannalle-  
pano. Sotilaspiirin es ikunnat ,  joita yhteensä olisi 30, perustai-  
s iva t  yleensä yhden jalkaväkirykmentin,  yhden kent tätykis tö-  
pa t teriston ja reserviläismääränsä sal l iman määrän  erillisiä 
pataljoonia ja muita yksiköitä. Sotilasläänien es ikunnat  perus-  
taisivat ta rv i t tava t  9 divisioonan esikuntaa.  Suoje luskunta jä r -  
jestö olisi kaikessa aluejär jes tön väli t tömänä tukena.  K u n  huomat tava  osa perusyksikköjen henkilöstöstä olisi s a m a n  kunnan  ta i  kaupungin  miehiä, näin jo sodan ensimmäisinä päi- vinä syntyvä yksikön sisäinen eheys olisi mitä merkityksell isin joukon taistelukelpoisuudelle. Ainoana hai t tana olisi tappioiden epätasainen jakautuminen.  Vuosien 1 9 3 4 - 1 9 3 9  pääpiir teinen 
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S e l t t !  l'Wr\lti 

* e w e -  4ms- ) i . G A Swoyajoukkop«taljoera Erp47) 
Ramnissars HLo_ 

«9. 
l i ikekannallepano- ja keskityssuunnitelma esitetään yllä. Aluejärjestön 153 upseeria, 30 kutsunta-as ia in  sihteeriä ja 204 aliupseeria saat i in lakkaute tuis ta  ja supistetuista joukko- osastoista sekä kutsuntapiireistä.  Kokonaan lakkautet t i in  m.m. Jääkär ip r ikaa t i  esikuntineen, sen  3 pataljoonaa ja Jääkär i ty -  kistörykmentt i .  

Maavoimien koulutustehtävä ja sodan uhatessa suojajoukko- tehtävä jäi seuraavil le r auhana jan  joukoille: 
1 a rmei jakunnan  esikunta,  3 divisioonan esikuntaa,  
9 jalkaväkirykmentt iä ,  
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4 polkupyöräpataljoonaa,  
1 ratsuväkiprikaat i ,  
1 hyökkäysvaunukomppania,  
3 kevyttä kent tä tykis törykment t iä ,  
1 raskas kent tä tykis törykmentt i ,  
1 i lmator juntarykment t i ,  
1 viestipataljoona, 
1 pioneeripataljoona, 
1 huoltopataljoona ja 
1 autokomppania  
Merivoimat,  i lmavoimat,  sotakoulut  ja sotilaalliset laitokset 

eivät  kokeneet tässä vaiheessa merkit täviä muutoksia.  

5. Sodanajan puolustusvoimain varustaminen 
Alueelliseen l i ikekannal lepanoj  ä r j  es te lmään siirryttäessä tie- 

detti in,  e t tä  puolustusvoimien varastoissa oleva aseistus ja va- 
rustus ei riittäisi edes li ikekannallepanossa perustet tavien 
joukkojen aseistamiseen ja varustamiseen.  "Puolustusrevisi-  
oni" oli tosin 10 vuotta aikaisemmin laskenut  ja es i t tänyt  ma-  
teriaali- ja hankintatarpeen,  mut ta  s e n  ehdotuksista oli  supis-  
te t tunakin  toteutet tu  vain laivaston rakentaminen.  Huolimat-  
ta siitä, että ns. II luokan nostomiehet oli säästäväisyyssyistä 
jätetty kutsumat ta  palvelukseen, todettiin varastoissa oleva 
aseistus ja varustus jo valmistelujen a ikana r i i t tämät tömäksi  
koulutetullekin miehistölle. Lähinnä tästä syystä laaditt i in 
suunni te lmat  vain yhden vahvan  suojajoukkodivisioonan sekä 
9 divisioonan ja 2 täydennysdivisioonan perustamiseksi  kent -  
täarmeijaan,  vaikka koulutet tua  henkilöstöäkin olisi ol lut  yh- 
teensä 15 divisioonan perustamiseen. 

Leonard Grandel l in  johdolla yleisesikunnan järjestely- ja 
l i ikekannallepano-osastossa a lkaneet  aseistuksen ja varus tuk-  
s e n  l isätarpeen ja hankintojen selvit telyt  jatkuivat v. 1936 pe- 
rustetussa puolustusministeriön s o t a t a 1 o u s o s a s t o s s a. 
Valtiotaloudellisena kysymyksenä maanpuolustusmenoja käsi- 
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teltiin senaat tor i  J. K. Pa as i ki ve n puheenjohdolla v. 1935 toimineessa va 1 ti o ta 1 o u s ko mi te a s s a. Komi- tean ehdotuksen mukaisesti  päätet t i inkin perushankintoihin myöntää seuraavan  7 vuoden aikana yhteensä lähes 1 700 mil- joonaa markkaa .  Vasta v. 1937 kansanedustaja  Jalo L a h -  de ns u on puheenjohdolla toimineen pe ru s ha n ki n t a -  ko mi te a n mietinnön mukaisesti  annet t i in  v. 1938 perus- hankintalaki ,  jolla perushankintoihin 7 vuoden aikana myön- netti in yhteensä yli 2 700 miljoonaa markkaa .  Myönnetyt  va ra t  suunnat t i in  joko välillisesti t a i  väli t tömästi  sodanajan  puolustusvoimien aseistamiseen ja varustamiseen. Tykistön ja muidenkin ampumatarv ikke iden  kulutus arvioi- tiin niin suureksi ,  että lähes kaikille ampumatarv ikke iden  val- mistukseen soveltuville yksityisille teollisuuslaitoksille päätet-  tiin hankkia  tarvi t tavia koneita. Tähän  ja m u u h u n  sotatalou- den  käynnistämiseen sijoitettiin noin kolmannes perushan-  kintavaroista.  Toinen kolmannes sidottiin tykistön, jalkaväen ja i lmator junnan aseiden ja ampumatarvikkeiden tilauksiin ja kolmas kolmannes pääasiassa ilmavoimien ja osaksi merivoi- mien kaluston hankintoihin. Ha lu  sijoittaa suu r in  osa t i lauk-  sista oman  maan  teollisuuslaitoksiin ja kiristyvä kansainväli-  nen t i lanne hait tasi  kui tenkin sekä koti- että ulkomaisia han-  kintoja niin, että noin puolet perushankintalain  myöntämistä varoista oli Talvisodan syttyessä ti lauksiinkin si tomatta.  Ylimääräisten harjoi tusten alkaessa lokakuussa 1939 selvi- s ivät  kent täarmei jan  9 divisioonan aseistuksessa ja varus tuk-  sessa olevat  a ikaisemminkin melko tarkast i  t iedetyt puut teet  lopullisesti. Tällöin todettiin, että yhdeltä divisioonalta puut -  tu i  tykistökalusto kokonaisuudessaan ja määrävahvuuden  mu-  kaisesta aseistuksesta ja varustuksesta puu t tu i  koko kent tä-  armei ja l ta  
jalkaväen kiväärejä 15 % pikakiväärejä 10 % konepistooleja 70 % konekiväärejä 40 % panssari tor juntatykkejä 90 % 
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asetakkeja  ja sotilashousuja 25 % päällystakkeja 60 % sot i las j  alkinei  ta 70 % se lkä reppu j  a 50 % ja telt toja 50 % Nämä puut teet  a iheut t ivat  perus te t tu jen divisioonien hen- kilöstölle monia vaivoja, murhei ta  ja tarpeet tomia tappioita, mut ta  ne eivät  estäneet  näitä suor i t tamasta  puolustustehtä-  väänsä.s 

6. Uuden alueellisen liikekannallepanojärjestelmän merkitys 
Uuden alueellisen l i ikekannallepanojärjestelmän kaikkia hy- viä puolia ei kokeiltu käytännössä. Sekä Talvisodassa että J a t -  kosodassa Suomella  oli niin paljon aikaa "yl imääräis i in  har joi-  

tuksiin",  että vanha  kaader i jär jes te lmän mukainenkin  liike- kannal lepano olisi onnistunut.  Mut ta  jos t iedustelu ei olisikaan 
toiminut r i i t tävän tehokkaast i  ta i  jos päätöstä ylimääräisistä 
harjoituksista ei olisikaan syn tyny t  välittömästi,  asia olisi ol- 
l u t  toisin. K u n  tiedetään, että Kar ja lan  kannaksella jo joulu- k u u n  6 päivänä taisteltiin pääasemassa, voidaan helposti las- kea minkälaisesta kilpajuoksusta Viipuriin olisi ollut kysymys,  
jos käsky ylimääräisiin kertausharjoi tuksi in olisi anne t tu  vas- ta mar raskuun  30 päivänä 1939. 

1 Jut ikkala-Korhonen-Punti la ,  Itsenäisen Suomen ulkopolitiikan alkutaival  ss 7 - 2 9 ,  9 9 - 1  04 ja 1 21 -1 44 
2 Vilho Tervasmäki,  Eduskuntaryhmät  ja maanpuolustus valtio- päivillä 1 9 1  7-1  9 3 9  SS 1 5 - 2 7  

Puolustusrevisioni, Mietintö 26. 4. 1926 I I I  ss 71 7 - 7 4 9  Puolustusrevisioni, Suomen puolustuskysymys ss 1 - 2 3  ja 7 0 - 7 9  Vilho Tervasmäki,  Mt ss 2 7 - 3 9  V Hendunen, Kar ja lan  kannaksen puolustussuunnitelmat vv 1 91 9-1  9 3 9  ss 5 - 42 
Leonard Grandell,  Förslag till a rmens  organisation 1. 2. 1924 (Sota-arkisto) 
Leonard Grandell, Min tjänstgöring på hemmafronten ss 1 - 1 5  (Käsikirjoitus 1954), L. Grandell,  Piirteitä aluejär jestelmään siir- 
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tymisestä vv 1 9 2 3 - 1 9 3 4  (Ään inauha  1958, Sota-ark is to) ,  H a n n e s  Ra ikka la ,  S u o j e l u s k u n t i e n  historia  I I I  ss 1 4 - 2 5 ,  Vilho Te rvasmäk i ,  Mt ss 2 9 - 3 2  
6 V a s t a Ta lv i sodan  jälkeen sot i laspi i r i t  l i i tet t i in suo je luskun ta -  pi ireihin 

L e o n a r d  Grande l l ,  Min  t j äns tgör ing  på h e m m a f r o n t e n  ss 1 -1 5 (Käsikir joi tus) ,  L Grande l l ,  Pi i r tei tä  a lue jä r j e s t e lmään  s i i r tymi-  sestä vv 1 9 2 3 - 1 9 3 4  (Ään inauha  1958, So ta - a rk i s to )  H a n n e s  Ra ikka la ,  Suo je lu skun t i en  historia I I I  ss 2 5 - 4 2  Vilho T e r v a s m ä k i ,  Mt ss 3 8 - 3 9  ja 1 5 3 - 1  57 G. Manne rhe im ,  Muis t e lma t  II ss 7 - 1  36 E r i k  Heinr ichs ,  M a n n e r h e i m  S u o m e n  kohtaloissa II ss 21 - 3 5  s Leona rd  Grande l l ,  Mim t j äns tgör ing  på h e m m a f r o n t e n  ss 1 6 - 4 6  (Käsikir joi tus) ,  Leonard  GrandelJ ,  Näkökoht ia  aineell isesta puo- l u s tu sva lmiudes t amme  1939 ja Pol i t i ikka ja puolustusla i toksen p e r u s h a n k i n n a t  e n n e n  ta lvisotaa (Sot i lasa ikakausleht i  10/1961 ja 11-12 /1962)  J u h o  Niukkanen ,  Talvisodan puolus tusminis te r i  ker too  ss 9 - 6 5  Vilho Te rvasmäk i ,  Mt ss 3 9 - 4 4  

THE BIRTH OF THE TERRITORIAL MOBILIZATION S Y S -  TEM IN THE 1920's AND 1930's 
According to preserved documents,  it was Jaeger -major  Leo- nard  Grandel l ,  who  first  pointed out  the weakness of the screening force tha t  was sen t  to the f ront  immediately in case of a w a r  threat ,  and  the slowness and vulnerabil i ty of the mo- bilization. He made a proposal for the reorganization of the A r m y  for  the use of a commission investigating a revision of the tasks of the defence forces, led by Dr. Eirik Hornborg in 1 9 2 3 - 1  926 .  His PM, dated 1 Apr  1924, s tar ted  from new pre- mises. The  Army's  regiments should almost completely be freed f rom performing the mobilization and  concentrate only on t raining the  national servicemen and,  in a w a r  threat ,  act as a screening force on the borders protecting the mobilization. Thus  the s t rength  of the screening force would be enough. The  Army's  mobilization should be performed by the volunteer  Ho- me Guards  Organization's Home Guards  Districts and  con- scription districts, which should be at tached to these. 
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When the proposal did not receive enough backing, Grande l l  brought  it forward  again at the end of the decade and,  a f te r  m a n y  inter im stages and preparations,  a new terr i torial  mobili- zation system was f inally adopted on 1 May  1934. For  this, a completely new terri torial  organization was created,  which, assisted by the Home Guards  Organization, had to perform the mobilization. The  Headquar ters  of a Military District, of which there  were 30, normal ly  raised one regiment  of infantry,  one field ar t i l lery  battalion and the number  of o ther  independent  battalions and  o ther  units tha t  the numera l  s t renght  of their  reservists permit ted.  The  Headquar te rs  of the  Mili tary Com- mands raised the necessary 9 divisional headquar ters .  The Home Guards  Organization assisted the terr i torial  organization in everything.  As a considerable number  of the  unit 's person- 
nel was f rom the same  rura l  district  or town, the uni t  spir i t  was there right. f rom the f i rs t  days,  which was of an u t t e r  importance ta the batt le performance of the unit. The  only ne-  gat ive side of the system was the uneven distribution of the  losses. The Army 's  t ra ining and  the ( w a r - t i m e )  screening force tasks were lef t  to the peace-t ime regiments, which were  or-  ganized into three  divisions, a cavalry  brigade and specialist units. 

The advantages  of the new mobilization system were  never  tried in an emergency.  In as well  the "Win te r  War" as the  "Continuat ion War" ,  Finland had so much  t ime for "supple-  men ta ry  t raining",  as the de facto mobilization was called, tha t  the old regimental  based mobilization system as well would have succeeded. Bu t  if the intelligence would not have worked efficiently enough or if a decision of supplementary  training would not have been taken  at once, things would have been different.  Knowing tha t  the fighting had reached the main  defence l ine on the Carel ian Is thmus as ear ly  as 6 Dec, one can easily imagine w h a t  kind of a race there  would have been to Viipuri  had the o rder  for ex t r a  t raining not been given until  30 Nov 1939. 
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HELSINGIN MAA- JA MERILINNOITUS 
Kaj-Erik Löfgren 

1. HELSINGIN PUOLUSTUS KAUTTA AIKOJEN 
Vanhin Helsingin alueella s i ja innut  puolustusjärjestelmä oli 

nykyisen Vart iokylän Linnavuorella.  Muinaislinnan oletetaan 
olevan 1000-1200- luvu l t a .  Muinaisista linnoituslaitteista on 
tänään  jäljellä vain jätteitä kolmesta maa-  ja kivivallista. 

Vanhimmat  Helsingin kaupungin  suojelemiseksi rakennetu t  
l innoituslaitteet rakennet t i in  samoihin aikoihin kuin  Helsin- 
gin kaupunki  perustet t i in Vantaanjoen suulle. Paikal l inen 
vouti Er ik  Spore  rakennut t i  tällöin vallituksia nykyisen Kus- 
taanmiekansalmen molemmin puolin. Päälinnoitus sijaitsi 
Träskössä eli nykyisessä Vallisaaressa ja se valmistui  v. 1554. 
Ainoa tieto näistä varustuksista on sen  a j an  purjehduskirjassa,  
jossa maini taan että korkea kastell i  näkyy  lähestyttäessä tätä 
seu tua  mereltä päin ( 1 ) .  Nämä pienet varustukset  olivat jo 
1570-luvulla rappeutuneet .  

V. 1656 annet t i in  J o h a n  von Rodenburgille tehtäväksi  korjata  
satavuotiset  varustukset .  Tässä vaiheessa linnoituksen aluet-  
ta laajennett i in si ten,  että Vallisaaren ja Kus taanmiekan  li- säks i  linnoitettiin osittain Susisaarta .  Nämä varustukset  olivat 
palaneet  kolme vuotta  myöhemmin ( 2). 

Varsinainen linnoittamiskausi alkoi v. 1748, jolloin silloisista 
Susiluodoista alett i in tehdä vahvaa linnoitusta. He inäkuun  17. 
pnä 1750 koko linnoitus sa i  nimen Sveaborg, josta suomen kie- 
lessä alett i in käyttää muotoa Viapori. Augustin Ehrensvärdin  
suunni te lmien mukaan  l innoituksen piti valmis tut tuaan kä- 
sittää so tasa taman ja puolustuslaitteita Korkeasaaressa,  Laa- 
jasalossa, Vasikkasaaressa, Vallisaaressa, Kustaanmiekalla ,  S u -  

sisaaressa, Iso I tämustasaaressa,  Pieni  I tämustasaaressa,  Länsi  
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Mustasaaressa, Särkässä ja Harakassa.  Jo t ta  linnoitus voisi 
tor jua maal ta  tehtyjä hyökkäyksiä,  oli tarkoitus rakentaa  va-  
rustuksia Sil tavuorelle,  Katajanokal le ,  Kluuvinlahden ran-  
taan, Täht i  torninmäelle ja Kaivopuiston kallioille (3 ) .  Raha-  
pulan takia luovutt i in  s i t t emmin jo alkaneista maar in taman  
linnoitustöistä ja keskitytt i in l innoi t tamaan Viaporia. Ruotsin- 
vallan lopulla Viaporin linnoitusalue käsit t i  nykyisen Suomen-  
l innan,  S ä r k ä n  ja Vallisaaren. Päälinnoitus oli Susisaaressa ja 
Iso I tämustasaaressa.  Itsenäisiä ulkolinnakkeita oli Särkässä ,  
Länsi  Mustasaaressa, Pieni  I tämustasaaressa,  Kustaanmiekal la  
ja Vallisaaressa. 

Venäjän val lan a ikana Viaporin linnoitus laajeni  s i ten,  että 
s e n  alueeseen liitettiin Harakka ,  Lonna, Kuninkaansaar i ,  
Nuottasaari ,  Vasikkasaari ,  Teerisaari ,  Lehmäsaari ,  San tahamina ,  
San tahaminan  Isosaari, Itä Villinki, Isosaari, Kuivasaari ,  Har -  
maja,  Katajaluoto,  Rysäkari ,  Miessaari, Melkki, Pihlajasaaret ,  
Laut tasaaren  eteläosat ja maar in tama-a lue  Westendistä Vuo- 
saareen.  Tästä linnoituksesta venäläiset käyt t ivä t  nimitystä 
Kpenocrs CBeaoopr, (Krepost  Sveaborg,  Suomenl innan Linnoi- 
t u s )  vaikka oikeampi nimitys olisi Helsingin maa-  ja meri l in-  
noitus. 

Linnoituksen laa jentaminen voidaan käytännöllisesti  katsoen 
jakaa kahteen kauteen:  1 8 5 4 - 5 6  ja 1 9 1 4 - 1 7 .  I tämaisen sodan 
a ikana  (1 8 5 3 - 5 6 )  rakennet t i in  useita patterei ta  kaupunkia  
ympäröiviin saar i in  ( 4,5). Meren puoli tuli  tällöin varus te tuksi  
aina Laut tasaares ta  Jollakseen. Yöllä 9 - 1  0. 8. 1855 ranskalai-  
se t  rakensivat  Abrahaminluodolle kuusi  mörssäriä käs i t tävän 
pat ter in  pommit taakseen Viaporia. 

Sodan  jälkeisenä a ikana tehti in pieniä parannuksia .  Uusia 
pat terei ta  1890-luvulla rakennet taessa Helsingin puolustuksen 
painopiste s i i r ty i  yhä enemmän  Viaporista Valli- ja Kunin-  
kaansaariin.  

Eurooppalaisen suursodan uhatessa 1900-luvun alussa ruve t -  
tiin kiireesti suunni t te lemaan Venäjän silloisen pääkaupungin  
Pie tar in  puolustusta. Laivaston puuttuessa päädytt i in  rannik-  
kolinnoituksiin. Tällöin vanhasta  Viaporista tuli  maa-  ja meri-  
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K u v a  1. Suomenlahden l innakkeet  maai lmansodan lopussa. 

linnoitus, joka käsit t i  kaksi  merenpuoleista puolustuslinjaa ja 
noin 12 km etäisyydellä Viaporista maanpuolella vahvast i  lin- 
noitetun alueen. Kesti  siis lähes 170 vuotta  ennenkuin  Ehren-  
svärd in  maa-  ja meril innoitussuunnitelmat toteutetti in.  Lin- 
noitusalueen maantieteell inen laajeneminen Ehrensvärdin  
a ja l ta  on ollut  suoranainen seuraus  tykkien yhä lisääntyneestä 
kantamasta .  

2. PIETARIN PUOLUSTUSSUUNNITELMAT 
Tshushiman meritaistelussa v. 1905 oli Venäjän  laivasto tu-  

hot tu  eikä Venäjä pys tynyt  sitä nopeasti r aken tamaan  naapu-  
rivaltioiden tasolle. T ä m ä n  johdosta Venäjän yleisesikunnassa 
tarkastet t i in  e r i  mahdollisuuksia puolustaa Pietaria.  V. 1907 
esitettiin ensimmäisen ke r r an  a ja tus  l innoittaa Suomenlahden  
kapein kohta ts. piti  luoda T a l l i n n a n - P o r k k a l a n  puolustusase- 
ma. Pi tk ien komiteatöiden jälkeen aloitettiin rakennustyöt  
v. 1912 ja val lankumouksen keskeyttäessä työt  keväällä 1917 
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puolustusasemat olivat lähes valmiit.  Maailmansodan lopussa 
Suomenlaht i  oli yleismaailmallisenkin mi t tapuun  mukaan  mitä 
vahvimmin varus te t tu  (kuva  1 ) .  Suomenlahden  vahva puolus- 
tusvyöhyke voidaan jakaa sei tsemään puolustusasemaan. Er i  
asemat  ja niiden aseistus ( lyhentee t  on sel i te t ty li i t teessä) oli 
sodan lopussa seuraava  (6,7):  

A. Pietarin välittömänä suojana 
( a )  I n k e r i n  r a n n i k o l l a  (8) 

S e r a j a  Loshad K r a s n a j a  G o r k a  ( b )  K r o n s t a d i n  L inno i tus  (c )  S u o m e n  r a n n i k o l l a  (9)  ! no 
P u u m a l a  

ase is tukses ta  ei ole t ietoja ase is tukses ta  ei ole t ietoja 2 kp l  4/305 6/280 6/254-D 2 kp l  6/152-C 6/152-C 

B. Viipurin maa- ja merilinnoitus 
(a )  M a a r i n t a m a  (10) L ä n t i n e n  lohko 12/152 K/77  12/152 H 4/122 H 8/107 K/77P 24/76 K 24/57 Koi l l inen lohko 6/152 K/77  4/107 K/77P 4/76 K 6/57 U u r a a n s a l m e n  p a t t e r i t  4/152-V 2/152-C 2 k p l  4/152 K/77R 4/120-H 6/76 K 
(b )  M e r i r i n t a m a  H u m a l j o k i  Härkölä  T u p p u r a  S u o n i o n s a a r i  U u r a a n s a a r i  R a v a n s a a r i  

C. Taempi etuasema 

4/152-C 6/152-M 4/152-C 4/152 6/229 4/152-C 

6/152-M 4/57 3/57 2/57 4/152 

4/57 

R a n k k i  Ki lp i saa r i  S o m e r i  L a v a n s a a r i  K u r k o l a n n i e m i  
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D. Helsingin m a a -  ja meril innoitus 
Katso taulukkoja  sivuilla 7 6 - 7 7 ,  7 9 - 8 0  ja 82. 

E. Varsinainen päävastarinta-asema eli Pietar i  S u u r e n  meri-  
linnoitus (11,12) 

(a) T a l l i n n a n  maa-  ja mer i l i nno i t us  
- M a a r i n t a m a  296 l i ikkuvaa  kaukotykkiä  ja 292 kevyt tä  tykkiä l innoi te tussa  vyöhykkeessä n. 1 1 -1 2 km l innoi tuksen  keskukses ta  ( suunni te lma)  
- Mer i r in  t a m a  Wiimsi  Aegnasaa r  P a l j a s s a a r  K a k u m ä e  S u u r u p i  Naissaar  
Pa ld i sk l  Väike  P a k r i  

(b )  Porkka lann iemen r y h m ä  
Mäki luoto  S t o r a  Träskö  Porsö K l a b b  S t o r a  Fagerö  

(c) Jussarön r y h m ä  
Långörn  

(d)  T v ä r m i n n e n  r y h m ä  
Hästö  - Busö Mel lan lande t  Koön  Russa rö  

3/120 4/75-I 2/305 4/75-I 3/120 4/75-I 4/238 3/57-I 4/305 4/238 4/203 4/152 3/120 3/75-I 3/57-I 3/120 3/120 

4/305 2/305 2 kp l  2/203 4/152 (ha j a ryhmi t e t t y )  2/152 1) 2/152 1) 1) ei r a k e n n e t t u  

4/152 

4/152 4/152 4/152 1) 6/229 4/75 1) ei v a l m i s t u n u t  
F. Ulompi  etuasema 

Örö 
T a h k o n a n n i e m i  

4/305/52-0 2 k p l  4/152-CL 2/152 H 3/120 4/75-I 4/305 4/75-I 
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G. Sivusta-asemat 
( a )  T u r u n  ja Ahvenanmaan saaristoasema (13,14) 

Utö E n s k ä r  K ö k a r  G r a n b o d a  S t a r k l o b b e n  Her rö  Korsö  Kungsö  'Mellantorp F r e b b e n b y  Sål is  H a m n ö  Boxö  Lyper tö  

4/152/45-CR 4/152-CL 4/57 2/152-MH 4/152-CL 2/47-I 4/152-V 4/57-V 2/47-I 2/152-CL 1/152 H 4/152/45-CL 4/152/45-CL 4/152/45-CL 2/152/45-CL 2/152/45-CR 4/57 4/203/45 4/152/45 4/120 4/57 
(b) Viron  saaristoasema (12) 

D i r h a m  Worms i  L e h t m a  T a h k o n a n n i e m i  4/75-I H i r m u s t e  Wi r t su  M u h u s a a r  
S ö r u  U n d v a n  Ninase Kihe lkonna  S ö r v e n n i e m i  P a p i s a a r  K a r u s t e  S ä ä r e  M ö n t u  K u r e s a a r  Rohukylä  R u h n u  

4/152 4/152 4/152 4/305 ( k u u l u u  s ama l l a  u l o m p a a n  e t u a s e m a a n )  4/152 4/152 3/75-I 4/152 2/75-I 4/254 4/120 4/152 4/152 4/75-I 4 kp l  3/75-I 3/57-I 4/47-I 2 k p l  4/75-I 3/120 4/305 4/130 3/75-I 2/75-I 4/75-I 

3. VIAPORIA VAHVISTETAAN 
Sotaa  edeltävänä kautena Venäjän yleisesikunta piti saksa-  laisten maihinnousua itäisellä Suomenlahdel la  hyvin mahdol- lisena. Saksa  voisi tällöin käyt tää  hyväkseen ylivoimaista lai- 
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K u v a  2. V i a p o r i n  l innoi tuksen maar in taman varus tukset  v. 1914 suunni te l -  m ien mukaan .  
Se Lite I mer i r i n t aman  pat ter i  maar in taman  pat ter i  

• luo la  n.n.. taisteluasema 
vastoaan ja Venäjän  hidasta l i ikekannallepanoa vallatakseen 
Pietarin.  Tämä johti siihen, että puolustuksen pääpaino sijoi- 
tet t i in mahdoll is imman lähelle Pietaria.  

Viaporin merki tys  jäi tällöin vähäiseksi. S e n  tehtävä oli suo- 
jata I t ämeren  laivaston torpedoveneet maalta ja mereltä ta-  
pahtuvil ta  vihollisen hyökkäyksiltä ja ammunnoi l ta .  Viaporin 
saa t taminen  kuntoon tätä tehtävää var ten  alkoi varsinaisesti v. 
1908, jolloin linnoitukselle annet t i in  tämä tehtävä.  
3. 1. Linnoituksen maarintama 

V. 1910 esitettiin, että maar in taman  puolustus järjestettäisiin 
si ten, että Laajasaloon rakennettaisi in yksi vakinainen linnake 
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( 15 ) .  Samal la  kaikki  meripuolustuksen laitokset ja laitteet oli- 
si s i i rret tävä saaristoalueelle Helsingin itäpuolelle. Linnoituk-  
sen  komendant t i  ei hyväksynyt  tätä suunni te lmaa,  vaan  v. 
1911 hän ehdot t i  kenttäl innoituksia Laut tasaareen,  Pasi lan 
kukkuloille ja Hert toniemeen.  22.Armeijakunnan komentaja  
puolestaan lisäsi vakinaisia linnoituksia Ruskeasuon ja Viikin 
Latokar tanon maastoon. Linnoituksen komendant in  arvoste-  
luista huolimatta vuoden 1910 suunni te lmat  jäivät voimaan. 
Maaliskuussa 1914, rakentamis ta  aloitettaessa, oltiin kuitenkin 
komendant in  a ja tus ten  kannalla.  Kenttäl innoituslai t tei ta piti  
rakentaa  alueelle Laut tasaares ta  Meilahden, Pasilan, Käpylän,  
Koskelan, Viikin ja Hert toniemen kau t ta  Kulosaareen,  Tam-  
misaloon ja Laajasaloon (kuva  2). Pat tere i ta  piti  suunni te l -  
mien m u k a a n  rakentaa  seuraavas t i  (16) :  

4/229 M 
4/229 M 
6/152K/77R 
?/229 M 

pat ter i  Stadionin  seuduille 
pa t te r i  Pasi lan aseman itäpuolelle 
pa t te r i  Kumpulan  s i i r to lapuutarhan seuduil le  
pa t ter i  Yliskylään 

sekä muita tykkejä Laut tasaareen (4kpl ) ,  Meilahteen ( 4 ) ,  Rus- 
keasuolle ( 4 ) ,  Pasi laan ( 4 + 2 ) ,  Käpylään  ( 4 + 4),  Koskelaan 
( 4) ,  Hert toniemeen ja Tammisaloon ( 8 ) ,  Kulosaareen ( 4) ,  Var-  
tiosaareen ( 4) ja J ollakseen (4) .  

Syksyllä t ähän  suunni te lmaan  tehti in vähäisiä muutoksia 
( 17 ) .  Näitten suunni te lmien pohjalta ryhdyt t i in  väli t tömästi  
linnoitustöihin. Loppukesällä a lkanut  sota osoitti, että Saksan  
päähyökkäys kohdistui  Ranskaa vastaan.  Täten  Venäjälle jäi 
a ikaa sulkea Suomenlaht i  miinoilla. Näit ten suojaamana ja 
rannikkolinnoitusten tukemana  katsotti in I t ämeren  laivaston 
pystyvän puolustamaan Suomenlahtea ,  jolloin merihyökkäys-  
tä Pietar i in  voitiin pitää mahdottomana.  

Mahdollinen Pie tar in  valtausyritys tulisi s e n  tähden  tapah-  
t umaan  joko Pohjanlahden ta i  Eestin kaut ta .  Koska Venäjällä ei ol lut  r i i t täväst i  joukkoja näin syn tyneen  l aa jan  a lueen puo- 
lustamiseksi  katsotti in,  että Suomessa olevan a rmei jan  oli vii- 
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K u v a  3. He ls ing in  l innoi tuksen maar in taman läntisen ja pohjoisen puolus- tus lohkon varus tukset  v. 1915 suunn i te lmien mukaan .  T u k i k o h t a  X X V  l i sä t t i in  v. 1916. 
Se l i t e  H • A 

patter i  luola taisteluasema 
tuk i kohdan  r a j a  
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vyt täen  vetäydyttävä Päi jänteen  ja Kyminjoen itäpuolelle. 
Pä i jän teen  itäpuolelle piti samanaikaisest i  saada keskitetyksi  
kahden ta i  kolmen a rmei j akunnan  vahvuinen armei ja  e te lään 
ja lounaaseen päin tehtävää hyökkäystä var ten  i täänpäin ete-  
nevän vihollisen s ivustaan ( 10 ) .  

T ä m ä n  suunni te lman  tukemiseksi  oli tä rkeätä ,  että Helsingin 
seu tu  pysyisi puolustajan hallussa, jolloin saataisiin S a k s a n  
ylivoimaisen laivaston ja e tenevän maihinnousuarmei jan yh-  
teistyö katkaistuksi.  Suunni te lman  edellytyksenä oli, että Via- 
porin linnoitus vahvistettaisiin myös maan  puolelta. Tähän  
tarkoi tukseen jo aloitetut  kent täl innoitetut  asemat  e ivät  sopi- 
neet, vaan  suunnitel t i in  nopeasti kestolaitteita ja vuoden 1915 
alusta läht ien Helsingistä ympäristöineen tul i  val tava linnoi- 
tustyöleiri. Varustuksia rakennett i in linjalle Westendistä Ta-  
piolan, Leppävaaran,  Kaarelan,  Paki lan,  Puk inmäen  ja Mylly- 
puron kaut ta  Vart iokylän lahteen (kuva  3) .  Elokuussa 1915 oli 
tykkejä seuraavas t i  (suluissa anne taan  pat ter in  numero  v. 
1917)  (15, 17 ,  1 8 ) :  

III osasto (komenta ja :  kapt.  Lar ianov)  
1. r y h m ä  (kapt .  Ev lanov)  
pa t t e r i  (115) 6/152 Miessaar i  (116) 4/229 L a u t t a s a a r i  20 (112) 4/229 M Ete lä -Tapio la  

JIHT I (114) 4/107 K/77 Ete lä -Tapio la  
J I T H (110) 4/152 K/77R V i s a m ä k i  

2. r y h m ä  (kapt .  Gulevi t s )  
pa t t e r i  1 (107) 4/229 P e r k k a a  2 (106) 6/152 K/77R P e r k k a a  3 (104) 4/280 M L e p p ä v a a r a  4 (103) 4/152 L e p p ä v a a r a  

JIHT A (105) 4/107 K/77  P e r k k a a  
3. r y h m ä  (kapt .  R a s u m i k i n )  
p a t t e r i  5 ( 94) 4/152 Lassi la  6 ( 93) 4/152 Pohjois-  H a a g a  7 ( 90) 4/122 H M a u n u n n e v a  8 ( 89) 4/152 M a u n u n n e v a  JIHT E (101) 4/107 K/77 Re imar l a  
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4. r y h m ä  (kapt .  Pel legr in i )  
p a t t e r i  9 10 11 

JIHT B 
(85) 4/152 (82) 4/229 M (81) 4/229 (86) 4/152 K/77 

I t ä - P a k i l a  Pa to l a  Pa to l a  L ä n s i  P a k i l a  
II osasto (komenta ja :  ev.luutn.  Sosnovskij)  
5. r y h m ä  (kapt .  Bos tamov)  
pa t t e r i  12 13 14 15 

JIHT JI 
(78) 4/229 M (77) 4/152 K /77  (75) 4/229 M (74) 4/107 K/77  (73) 4/152 K/77 

P u k i n m ä k i  P u k i n m ä k i  P i h l a j a m ä k i  L a t o k a r t a n o  L a t o  k a r t a n o  
sekä s e u r a a v a t  pa t t e r i t  joiden s i joi tus  osas to ih in  ei ole tiedossa v. 1915 suunnitellut 
p a t t e r i  16 17 18 19 

JIHT E 

( - ) 4/152 K/77R ( - ) 3/48 H ( - ) 6/152 M ( - ) 6/152 K/77R (65) 4/280 M 

Myl lypuro  Kon tu l a  Puot i l a  P u o t i n h a r j u  Myl lypuro  
v. 1914 suunnitellut 

4/152 4/152 M 3/48 4/152 4/152 4/229 M 6/152 4/48 4/152 4/229 M 

Roihu  vuor i  Ro ihu  vuor i  Läns i -  He r t t on i emi  Läns i -  He r t t on i emi  Kumpu.la Kumpu.la Ruskeasuo  Ruskeasuo  Mei laht i  Mei laht i  

Tässä suunnitelmassa i täinen sivusta jäi avoimeksi. V. 1915 
loppupuolella suunnitel t i in  varustukset  tältä osin uudestaan si- 
ten, että täydennet t i in  sivusta rakentamal la  varustuksia lin- 
jalle Pukinmäel tä  Malmin, Kontulan  ja Westerkul lan kar tanon 
kaut ta  Porvar in lahden ran taan  (kuva  4).  Maailmansodan lo- 
pussa (10,19) l innoituksen maar in taman  tykkiaseistus oli 
seuraava:  
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I Itäinen lohko (komenta ja :  ev.luutn.  Sosnovskij)  
1. ryhmä (al ikapt .  Nas iedkin)  
pa t t e r i  61 62 63 64 

6/152 M 4/152 K/77R 2/152 C 4/152 K/77R 
Vuosaar i  Vuosaar i  M e l l u n m ä k i  Vesala 

2. ryhmä (kapt .  S k u g a r e v s k i )  
pa t t e r i  65 66 67 68 69 

4/280 M 4/152 K/77R 3/122 H/77 4/152 K/77R 4/152 K/77 

Myl lypuro  Vesa la Kontu la  Kon tu l a  Kon tu la  
3. ryhmä (kapt .  H v a n t s h e n k o )  
p a t t e r i  70 71 72 73 

2/152 C 4/152 K/77R 4/152 K/77 4/107 K/77 
Kiv ikko  Kiv ikko  A la -Ma lmi  L a t o k a r t a n o  

4. ryhmä (kapt .  Bos tamov)  
p a t t e r i  74 75 76 77 78 

4/152 K/77R 4/229 M 2/152 C 6/152 K/77 4/229 M 

L a t o k a r t a n o  P ih la j a  m ä k i  P u k i n m ä k i  P u k i n m ä k i  P u k i n  m ä k i  
sekä 1 p a t t e r i  (Ala-Malmi) ,  jonka ase is tukses ta  ei ole t ietoja.  
II. Pohjoinen lohko (komenta ja :  kapt .  Rasumikin)  
5. ryhmä (kapt .  Tsheremis inov)  
pa t t e r i  81 82 83 84 85 

4/229/77 4/229 M 2/152 C 4/152 K/77 4/152 K/77R 

Pa to la  Pato la  I t ä - P a k i l a  Paloheinä I t ä - P a k i l a  

« Ku v a 4. Helsingin linnoituksen maarintaman itäisen puolustuslohkon ensim- mäisen ja korjatun suunnitelman mukaiset  varustukset .  Uude t  va-  rustukset  rakennetti in tukikohti in I- I V, I X ,  XI ja X I I .  
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6. r y h m ä  (a l ikapt .  Vinogradov)  
pa t t e r i  86 87 88 89 90 

4/152 K/77  4/152 K/77R 2/152 C 4/152 K/77R 4/122 H 

Läns i -Pak i l a  Läns i -Pak i l a  L ä n s i - P a  kila M a u n u n n e v a  M a u n u n n e v a  
7. r y h m ä  (al ikapt .  P u t j a t o )  
p a t t e r i  91 92 93 94 95 

4/152 K/77R 4/152 K/77  4/229 M 4/152 K/77R 4/152 K/77R 

M a u n u n n e v a  K a n n e l m ä k i  Poh jo i s -Haaga  Lassi la  Lassi la  
sekä 2 pa t t e r i a  (Läns i -Paki la ,  M a u n u n n e v a ) ,  joiden ase is tukses ta  ei ole t ietoja 

III. Läntinen lohko (komenta ja :  ev.luutn.  Evlanov)  
8. r y h m ä  (kapt .  L i b e n a u )  
pa t t e r i  101 102 103 104  105 

4/152 K/77 2/152 C 4/152 K/77R 4/280 M 4/107 

R e i m a r l a  Re imar l a  L e p p ä v a a r a  L e p p ä v a a r a  P e r k k a a  
9. r y h m ä  (kapt .  Tshap l insk i )  
pa t t e r i  106 107 108 109 110 

4/152 K/77R 4/229 2/152 4/152 K/77R 4/152 K/77R 

P e r k k a a  P e r k k a a  L a a j a l a h t i  V i samäk i  Visamäki  
10. r y h m ä  (a l ikapt .  T a u b e )  
pa t t e r i  111 112 113 114 115 116 

4/152 K / 7 7  4/229 M 4/152 K /77  3/152 C 6/152 K/77R 4/229 

Visamäki  Ete lä -Tapio la  Ete lä -Tapio la  E te lä -Tapio la  Miessaar i  L a u t t a s a a r i  
sekä 3 pa t te r ia  (Pe rkkaa ,  Visamäki ,  Ete lä-Tapiola) ,  joiden ase i s tuk-  ses ta  ei ole t ie toja .  
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3. 2. Linnoituksen meririntama 
Viaporin l innoituksen uus immat  pat ter i t  oli rakennet tu  1890- luvun  alkupuolella Valli- ja Kuninkaansaar i in  eikä linnoituk- sen  aseistus näin ollen vas tannut  a j a n  vaatimuksia.  V. 1913 asetettiin komitea laa t imaan Viaporin uudistusohjelmaa. Anne- t un  mi et innön mukaan  kymmenvuot iskautena 1 91 4 - 2 3  piti rakentaa  pat terei ta  seuraavas t i  ( 1 0 ) :  
1. Etummaiseen l in jaan  Melkki Isosaari Itä Villinki 
2. Sisempään l in jaan Kustaanmiekka Vallisaari Santahamina sekä muille saarille 

4/280/77 4/152-C 4/280/77 4/254 8/152-C 6/152 K/77R 
4/152 K/77R 4/280-M/77 4/152 K/77R 4/152 K/77R 4/229/67 

Maaliskuussa 1914 merir intamalle  suunnitel t i in  kymmen-  vuotissuunnitelmasta poiketen (16)  (kuva  2) 
Harakkaa n Länsi Mustasaareen Valli saareen Kuninkaansaareen Santahaminaan Santahaminan Isosaareen 

4/152 K/77R 4/152 K/77R 4/152-C 6/152 K/77R 4/152 K/77R 4/280 M 2 kpl 4/152 K/77R 4/152-C 3/152 K/77R 
Syksyllä 1914 t ähän  suunni te lmaan tehti in melkoisia muu-  toksia ( 17 ) .  Tällöin lisättiin 
Melkkiin Kuivasaareen Isosaareen Itä Villinkiin 

4/152-C 4/152-C 4/254 4/152-C 6/152 K/77R 
ja poistettiin Vallisaaren 4/152-C pat ter i  ja San tahaminan  Iso- s aa ren  patteri t .  T ä m ä n  suunni te lman mukaan  Isosaari ja Kui-  vasaari  olisivat jääneet yksinäisiksi ulkolinnakkeiksi i lman si- vutukea.  Yhtenäisen etul injan luomiseksi linnoitettiin Rysä- karia,  Katajaluotoa ja Harmajaa .  Samal la  muutet t i in  San t a -  haminan  ja Itä Villingin pat tereiden aseistus. Keväällä 1915 mer i r in taman aseistus oli seuraava  ( 1 0 ) :  
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1. E t u m m a i n e n  l i n j a  R y s ä k a r i  Ka t a j  a luo to  H a r m a j a  K u i v a s a a r i  I sosaar i  S a n t a h a m i n a  Itä Vil l inki  
2. S i s e m p i  l i n j a  L a u t t a s a a r i  Melkk i  P ih l a j a  s a a r e t  L ä n s i  M u s t a s a a r i  K u s t a a n m i e k k a  Val l i saar i  Vas ikkasaa r i  

4/254 4/254 4/152-C 4/254 4/280 4/254 4/152-C 4/152-C 4/75 4/280-K 4/57 
4/57 4/75-I 4/75 4/57 3/280-K 3/57 4/280-K 4/280-M 4/75 4/280-K 4/75 

Tämä kalusto oli osaksi vanhentunut ta  ja myöhemmin e tum-  
maisen l injan saa r t en  vanha t  tyki t  vaihdett i in uudenaikaisiin. 
Lisäksi rakennet t i in  joitakin uusia patterei ta  si ten,  että maail-  
mansodan lopulla mer i r in taman e tummaisen l injan pat ter i t  ja 
aseistus olivat seuraava t  (20) :  

Miessaaressa  Rysäkar i ssa  Ka ta ja luodossa  H a r m a j a s s a  Ku ivasaa re s sa  Isosaaressa  S a n t a h a m i n a s s a  Itä Villingissä Vuosaa ren  Ska tann iemessä  

4/152/45-C 4/57 4/254/45-D 4/254/45-D 4/152/45-C 4/254/45-D 2 kp l  4/254/45-D 4/152/45-C 4/152/45-C 4/75 4/254/45-D 4/57 4/152/45-C 

L I I T E  
T y k k i m a l l e i s t a  k ä y t e t y t  l yhen tee t  

Luet te loon on koot tu  a inoas t aan  taulukoissa  es i t e t ty jen  tykk i -  mal l ien  lyhentee t .  L innoi tus tyke iks i  muu te tu i s t a  kent tä tyke is tä  k ä y t e t ä ä n  ken t t ä tyk i s tön  merk i t semis t apaa .  Taulukoissa  k ä y t e t t y  merk in tä  3/152 ta rko i t t aa  3 kp l  152 m m : n  tykkiä jne. 
305/52-0 280-K 280 M 280-M/77 280/77 254-D 
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305 m m ,  52 kal .  k a n u u n a ,  m a l l i  O b u h o v  280 mm k a n u u n a  280 mm mörssä r i  280 mm mörssär i ,  m a l l i  1877 280 mm k a n u u n a ,  mal l i  1877 254 mm r a n n i k k o k a n u u n a ,  m a l l i  D u r l a c h e r  



254/45-D 229 M 229/67 229/77 203/45 152 C 152-C 152-CL 152-CR 152/45 152/45-C 152/45-CL 152/45-CR 152 H 152 K/77 152 K/77R 
152 M 152-M 152-MH 152-V 122 H 122 H/77 120 H 107 K/77  107 K/77P 76 K 75 I 57 I 57-V 48 H 47 I 

254 m m ,  45 k a l .  r a n n i k k o k a n u u n a ,  m a l l i  Dur l ache r  229 mm mörssä r i  229 mm k a n u u n a ,  m a l l i  1867 220 mn l i nno i tu skanuuna ,  mal l i  1877 203 m m ,  45 kal .  k a n u u n a  152 mm C a n e t - t y k k i  (maar in t ama l l a )  152 mm C a n e t - t y k k i  (mer i r in tamal l a )  152 mm C a n e t - t y k k i ,  la ivalavet i l la  152 mm Cane t - t ykk i ,  r ann ikkolave t i l l a  152 m m ,  45 ka l .  mer i t ykk i  152 m m ,  45 ka l .  C a n e t - t y k k i  152 m m ,  45 ka l .  Cane t - t ykk i ,  la ivalavet i l la  152 m m ,  45 ka l .  Cane t - t ykk i ,  rannikkolave t i l l a  152 mm haup i t s i  152 mm k a n u u n a ,  m a l l i  1877 (120 p u u d a n  k a n u u n a )  152 mm raskas  k a n u u n a ,  m a l l i  1877 (190 p u u d a n  k a n u u n a )  152 mm pronss imörssär i  (maa r in t ama l l a )  152 mm mörssä r i  (mer i r in tamal l a )  152 mm mer ihaup i t s i  152  mm k a n u u n a ,  mal l i  Vickers 122 mm ken t t ähaup i t s i  122 mm ken t t ähaup i t s i ,  m a l l i  1877 120 mm ken t t ähaup i t s i  107 mm p i i r i tyskanuuna ,  mal l i  1877 107 mm p a t t e r i k a n u u n a ,  m a l l i  1877 76 mm k e n t t ä k a n u u n a  75 mm i l m a t o r j u n t a k a n u u n a  57 mm i l m a t o r j u n t a k a n u u n a  57 mm k a n u u n a ,  m a l l i  Vickers 48 mm haup i t s i  47 mm i l m a t o r j u n t a k a n u u n a  

4. LINNOITUSLAITTEET 
4. 1. Maarintamalla 

Vakinaisten linnoitusten rakentamisesta oli l innoituskomitea keväällä 1913 esi t tänyt  mietinnön, jonka mukaan  linnoitukset piti rakentaa  ns. ha jau te tun  järjestelmän mukaisesti.  Tällöin saadaan  vihollisen tykistötuli  ha jaan tumaan  ja teho pienem- mäksi,  koska er i  l innoituselimet rakennetaan  erilleen toisis- taan  muodostaen vyön. T ä m ä n  vyön takana tykit  voivat si ir-  tyä taistelun a ikana paikasta toiseen aset tuen paikkoihin, mis- tä ne parhai ten voivat avustaa  jalkaväkeä. 
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K u v a  5. 
Hels ing in  l inno i tuksen maar in taman  tuk i kohda t  II - IV yhdys-  teineen, tykk iasemineen ja luol ineen.  

Etul in jaan pit i  rakentaa  vain sirpaleenkestäviä suojia ja 
pommituksen kestävät  suoja t  piti si joit taa taemmas niin, että 
niiden kestävyys olisi tu rva t tu .  Yhteys etul injaan olisi t u rva t -  
tava  avoimilla yhdyshaudoilla ( k u v a  5) .  

Tätä järjestelmää pidetään yleensä maai lmansodan tuot-  
teena, joten venäläiset olivat tällä alalla uraa  uur tavia  ja Hel- 
s ingin maalinnoitus oli ensimmäisiä ha jau te tun  maastoute tun 
järjestelmän m u k a a n  rakennet tu ja  linnoituksia. 

Maar in taman asemat  rakennet t i in  yleensä jollekin maas-  
toa hallitsevalle kukkulal le ,  jonka edustalla oleva metsä kaa-  
dett i in.  Varsinaiset puolustusasemat olivat avonaisia ja kate t -  
tu ja  tulipesäkkeitä,  miehistösuojia, taistelu- ja yhdyshautoja.  
Asemien edustalla oli leveitä ta i  jopa useita peräkkäisiä piikki- 
lankaesteitä.  

T u l i p e s ä k k e i t ä  on neljää päämall ia  r i ippumat ta  siitä ovatko 
ne avoimia vai  kate t tu ja .  Suurempien  aseiden pesäkkeiden sy -  
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vyys on n. 1,3 m ja p inta-a la  n. 4 ja 1 m. Pienempien aseiden 
pesäkkeet  ovat  n. 0,6 m syvyisiä ja p inta-a la l taan n. 3,5 ja 2 m. 
Tulipesäkkeet  on useimmiten louhit tu kallioon ja tue t tu  beto- 
nivalulla. Hyvässä kunnossa olevia avoimia tulipesäkkeitä nä- 
kee kaikkialla linnoitusalueella vielä tänäänkin.  Ehjiä kate t tu-  
ja pesäkkeitä sen  s i jaan  on harvassa,  koska katon ratakiskotus 
on suur immaks i  osaksi poistettu rä jäyt täen.  Melko hyvässä 
kunnossa olevia ka te t tu ja  pesäkkeitä on tosin nähtävissä Laa-  
jalahdessa ja Tuomarinkylässä (kuva  6 ) .  

K u v a  6. 
Tuk ikohdassa  X X X V I  si ja i tseva katet tu tu l ipesäke Länt isen moot-  t o r i t i en  Laa ja lahden l i i t tymässä.  Pesäkkeen ampumasektor i  on län-  teen ja pohjoiseen. 

Suojahuoneet kuten  tul ipesäkkeetkin on louhit tu kallioon ja 
tue t tu  betonilla. P ienten  suojahuoneiden ka t to  on yleensä hir-  
s inen ja sen  päälle on valet tu sementt iä ta i  betonia. Hirsien la- 
hotessa ka t to  on yleensä sor tunut .  Suuremmissa  ja monihuo- 
neisissa suojahuoneissa kat to  on teh ty  valamalla  betonia r au ta -  
kiskokerrosten päälle. Näistä on rautakiskot  suur immaks i  
osaksi poistettu myöhemmin,  jolloin kat to  on kärsinyt ,  mut -  
ta yleensä pysynyt  ehjänä vahvan  betonin ansiosta (paksuus 
jopa 1,5 m ) .  
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K u v a  7. 
Sement i l lä  tue t tu  a m -  pumahauta  ampuma ta r -  v ikekomero ineen t u k i -  kohdassa VII M a l m i n  ampumaradan  eteläpuo- lel la.  

Ampumahauda t  on louhi t tu  kallioon tai  kaivet tu  maahan.  Siellä missä hauda t  ehdit t i in viimeistellä ne tuet t i in  joko se-  mentt ivalul la  tai  muuratui l la  nelikulmaisilla kivillä (kuva7) .  Haudoissa on lisäksi rintasuojassa ampumatarvikekomeroja .  Se -  mentillä tue t tu ja  hautoja  löytyy koko linnoitusalueella. Kivil- lä tue t tu ja  hautoja taas on harvassa ja ainoastaan v. 1915 r a -  
kennetul la  alueella eli Tapiolassa, Pohjois-Haagassa,  Kivi-  kossa ja Vartioharjussa.  Yhdyshaudat  on useimmiten pelkäs- 
t ään  louhi t tu  kallioon ta i  kaivet tu  maahan .  

Suure t  ammusvarasto t  ja suojat louhitt i in kallioon. Nämä yhdistett i in e tul in jaan yhdyshaudoilla ja takana  oleviin varas-  toihin kivetyillä yhdysteillä. Muodoltaan luolat ova t  suoria t a i  hevosenkengän muotoisia ja varus te t tu  yhdellä ta i  kahdella ulospääsyllä (kuva  8 ) .  Maar in taman  ja samalla  koko Hel- 
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K u v a  8. 
Tuk ikohdassa  V I I I  s i ja i tseva ka l l ioon louh i t tu  pieni ammusvarasto.  

singin m a a -  ja meril innoituksen suur in  luola on n. 1400 m? ja 
se sijaitsee Pasi lan aseman kaakkoispuolella . 

Tykk iasemat  ovat  i lman selkäsuojaa ja r intasuojana oli hir-  
sillä tue t tu  maavall i  tai  siellä missä oli mahdollista, kalliosei- 
nämä.  Harvassa asemassa käytet t i in  betonia rintasuojassa. S e n  
s i jaan pat ter in  suojat i la t  olivat yleensä betonisia. Linnoituksen 
suu r in  ja parhai ten  säi lynyt  maar in taman  pat ter i  on v. 1915 
Myllypuron eteläpuolelle (n:o 65)  rakennet tu .  Rintasuojana on 
betonilla tue t tu  kallioseinämä ja tykkiasemasta johtaa paa-  
luilla tue t tu ,  maahan  kaivet tu yhdyshauta  t akana  oleviin kah-  
teen suojahuoneeseen. 

Linnoitusalueen yhdystiet tehti in huolellisesti ja koko tien- 
pinta peitettiin mukulakivil lä,  jotta tie olisi käyttökunnossa 
myös kelirikon aikana.  Teiden hyvää laatua osoittaa myös se 
seikka,  että ne vielä lähes 60 vuoden jälkeen ovat  täysin käyt -  
tökelpoisia ja hyväkuntoisia (kuva  9) .  

Edellä selostetusta poiketen v. 1914 rakenne tu t  kenttäl in-  
noitetut  varus tukset  ovat  kivivalleja, joiden r intamapuoli  on 
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K u v a  9. Y h d y s t i e  tukikohdassa I Länsisalmen Musta- vuoren maastossa. 

vahvis te t tu  vahval la  hiekkakerroksella ta i  missä on ollut mah-  dollista kaivet tu maahan  (kuva  14 ) .  
4. 2. Meririntamalla 

Maar in taman pattereista poiketen mer i r in taman patterit ovat  kaikki  betonista rakennet tu ja .  Suoras ta  suuntaus tavas ta  joh- tuen  pa t te r i t  sijoitettiin yleensä seudun  korkeimmalle kohdalle, joten ne näkyivät  selvästi  myös mereltä käsin. Tyki t  oli sijoi- te t tu  vanhojen perinteiden mukaisesti  valetuille betonisille pe- rustoille n. 30 m toisistaan avoimiin asemiin. Ajan  a ja t te lu ta-  van  mukaisest i  katsott i in taistelu hävityksi,  jos vihollinen pää-  si selustaan,  joten selkäsuojaa pidetti in tu rhana .  Rintasuoja oli betonista ja useimmiten maalla suoja t tu  (kuva  10) .  Rintasuo- jan suojanpuolelle on yleensä betoniin upotet tu  syvennys iko- nia var ten.  Tyypillistä mer i r in taman pattereil le on niiden yk -  silöllisyys ja säännöllisyys maastosta r i ippumatta .  Helsingin 
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K u v a  10. 
Rysäkar in  l innakkeen pat ter i ,  jonka aseistuk- sena on o l lu t  4 k p l  254 m m : n  D u r l a c h e r - t y k k i ä .  Pa t te r in  r intasuojassa on voimakoneasema, puhel inkeskus sekä a m -  mus -  ja panoskel larei ta t y k k i e n  väl issä. Pa t te r in  molemmissa päissä on ma ta la  kaks iker roks i -  nen betonista rakennet -  tu t o rn i  pat ter in  ta iste- lukeskusta ja komen-  toa v a r t e n .  

seudulla ei yksikään pat ter i  ole toisensa näköinen, vaikka pe- 
riaatteessa olisi voitu käyttää kah ta  ta i  kolmea päämallia (20).  
Ainoastaan Miessaaressa ja Rysäkarissa maaston korkeuserot 
on o te t tu  huomioon. Tätä ei voida pitää pelkästään vanhoilli- 
suutena ,  sillä mm.  Pihla jasaareen rakennet t i in  nel jän tykin 
ha ja ryhmi te t ty  pat ter i ,  rakennustapa,  joka yleistyi vasta so- 
d a n  jälkeisenä kautena.  Ammus-  ja panoskellarit rakennet t i in  r intasuojaan tykkien väliin ja puoleksi maanpinnan  alapuolelle. Kel lar in  betonika- ton vahvuus saa t taa  nousta perä t i  3 m :iin ja tukena  on käy-  te t ty  joko raut.akiskotusta ta i  kaariraudoitusta.  Linnakkeiden mittaus- ja tulenjohtoasemat olivat vahvoja 
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betonisia matalia torneja rakentee l taan joko yksi- ta i  kaksi- 
kerroksisia. Torni t  olivat joko pat ter in  rintasuojassa tai  muual -  
la saaressa.  Kaksipisteisestä mit taustavasta  johtuen torni t  saa t -  
toivat olla vieri  vieressä. Kolmessa Helsingin edustan  l innak-  
keessa on betonitornin sijasta käy te t ty  paksusta raudasta  teh-  
tyjä lieriömäisiä periskooppitorneja(  kuva  11) .  

Pa t te r ien  yötaistelua va r t en  l innakkeella oli raskaita valon- heittimiä. Valonheit inasemat olivat kolmiosaisia: voima-asema,  
valonheit t imen suoja-asema ja valaisuasema. Voima- ja suoja-  
asema sijaitsivat yleensä s a m a n  katon alla. Rakennusaineena 
käytet t i in jopa 3 m:n  vahvuista  betoniseinämää ta i  asemat  lou-  
hitti in kallioon. Suoja-asemas taan  valonheit in s i i rret t i in va-  
laisuasemaansa joko ratakiskoja pitkin, sähkökäyttöisellä his- 
sillä ta i  näiden yhdistelmällä ( kuva 11) .  

Kuva  11. Paksusta raudasta t e h t y  periskoopilla varustet tu torni Rysäkarin linnakkeella. Taustalla n ä k y y  l innakkeen valonheitinasema, josta valonheitin on siirrettävissä valaisuasemaansa sekä sähkökäyttöi-  sellä hissillä että ratakiskoja pitkin. 
Linnakkeiden tarvikkeiden kul jet tamista  var ten  rakennet t i in  

saar i in  kapearai te inen rautatie laivalaituri l ta ympär i  koko 
saa ren  (kuva  12 ) .  
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K u v a  12. 
Isosaaren l innakkeen ta rv i kke iden  ku l je t tamiseen käy te t t y  v e t u r i  ja yksi  v a u n u .  

Maarintamasta  poiketen mer i r in taman tyki t  kaut taal -  
t a a n  edust ivat  aikansa korkeinta teknillistä tasoa. Ryh-  
mityksestä johtuen tykkien  ampumasektor i  oli noin 120° ja 
patteril la oli usein vain yksi rajoi tet tu tehtävä.  Venäläisten 
käy t t ämät  ampumamenete lmät  olivat puhtaast i  mer iampuma-  
menetelmiä.  Järei l le  ja raskaille pattereille oli olemassa erilai- 
se t  ampumamenete lmät ,  joita voidaan pitää korkeatasoisina 
(21,22). Joh tavana  a ja tuksena oli pyrkimys huolellisesti suun-  
na t tuun  ja valmistel tuun ammuntaan .  

5. TYÖNTEOSTA 
Linnoitustyöt alkoivat  v. 1914 ja seuraavana  vuonna alkoi 

val tava l innoit taminen,  joka maar intamal la  jatkettiin aina Ve- 
nä jän  maal iskuun val lankumoukseen v. 1917 saakka.  Meririn- 
t ama oli s e n  s i jaan lähes valmis jo keväällä 1915. 

Linnoitustöiden johtajina toimivat Viaporin l innoituksen so- 
tilasinsinöörit apunaan  sapööriupseereja ja sapööreja. Aluksi  
käytet t i in  lähes yksinomaan paikallista työvoimaa ja venäläis- 
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ten tänne  lähettämiä linnoitussotilaita ja -työläisiä.  Sodan  al-  kaessa ulkomaan kaupankäynt i  pysähtyi  miltei  kokonaan ja monet  yr i tykset  sulkivat  ovensa. Tästä oli seurauksena l isään- tyvää työt tömyyttä ,  koska sotatarviketeollisuus ei pystynyt  si- joittamaan kaikkea vapau tunut ta  työvoimaa eikä suomalaisia miehiä ku t su t tu  sotapalvelukseen. Linnoitustyöt tarjosivat  tällöin suhteellisen hyväpalkkaisen ansiomahdollisuuden ja v. 1915 työttömyys lieventyi. Helsingin työnvälitystoimiston ti- lastojen mukaan  työttömiä oli maaliskuussa 1915 821 miestä kun  l u k u  14 kuukau t t a  aikaisemmin oli ollut 1853 miestä (23).  K u n  paikallinen työvoima ei a j an  mi t taan  r i i t tänyt ,  työvoimaa lisättiin pakko-otolla,  jolloin maaseudul ta  kuljetet t i in tuhan-  sia miehiä linnoitustöihin. Tämäkään  ei r i i t tänyt ,  vaan  työvoi- maa yritet t i in lisätä muual ta  tuodulla väellä, ku ten  tataarei l la ,  kirgiiseillä ja jopa kiinalaisilla. Varustei t tensa takia he eivät  kestäneet  Suomen  ilmastoa, joten heidän käytöstään luovutt i in  melko pian. Helsingin l innoituksen maarintamal la  oli työssä n. 3000 miestä (15) .  
Louhinta-  ja valutyöt  suori tet t i in yleensä urakal la ,  kun taas m u u t  työt  tehti in päivätöinä yhdessä vuorossa. Päivätöissä työ- teho oli sangen heikko ja lahjonta  oli jokapäiväinen ilmiö työ- mailla, minne saat toi  jäädä tu lemat ta  lahjomalla valvovan so- tamiehen. Kerro taan ,  että luolan valmistuessa Tapiolassa sii- hen  oli m a h t u n u t  36 m reikää kivikuutiota kohti, k u n  todelli- suudessa tarvi t t i in n. 0,5 m ( 2 4 ) .  Monet ammatt i tai toiset  mie- het  olivat perät i  useamman e r i  työmaan mestar in  kirjoissa. Tsaarin vieraillessa Helsingissä maaliskuussa 1915 komennet-  tiin t ä m ä n  takia lisää väkeä linnoitustyömaille, jotta todelli- sen  ja palkkalistatyövoiman välinen ero ei kävisi ilmi. Työturval l isuuteen ei ki innitet ty minkäänlaista  huomiota.  Kalliota räjäytettäessä porat t i in reikiä, jotka täytet t i in  dyna-  miitilla. Päiväl l isajan tu l tua  ja k u n  oletetti in kaikkien poistu- neen työmaalta  annet t i in  merkk i  panosten sytyttämiseksi .  Rä-  jähdyksestä kivet  lensivät  korkealle taivaalle ja laaja l t i  ym- päristöön. Panokset  eivät  su inkaan  rä jäh tänee t  järjestyksessä, vaan ilmassa oleva grani i t t i järkäle  saat toi  vielä rä jähtää  (24) .  
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Melkein päivit täin sa t tu i  vakavia onnettomuuksia,  joiden uh -  r i t  haudat t i in  kaikessa hiljaisuudessa mm. Malmin hautaus-  maalle. Suomalais ten urakoitsi joit ten palveluksessa miehet  oli- vat  kui tenkin eräässä suhteessa paremmassa asemassa kuin  ne, joiden välit tömänä työnanta jana  oli Venäjän  valtio. Edelliset olivat Suomen  lain alaisia, mikä merkitsi ,  että he sa ivat  s a t -  
tuneista työtapaturmista  edes pienen korvauksen.  Suoraan  ve- näläisten alaisina työskentelevien kohdalla sitä vastoin nouda- 
tet t i in Venäjän lakia, eikä heille tapa turmia  hyvi te t ty  millään lailla ( 25). 
6. LINNOITUKSEN ORGANISAATIO JA JOUKOT 

Helsingin maa-  ja merilinnoi tus oli jaettu nel jään osaan:  mer i r in tamaan ja maar in taman  kolmeen puolustuslohkoon 
( k u v a  13) .  

Mer i r in taman etummaiseen l in jaan kuuluiva t  Helsingin saa-  riston uloimmat saa re t  Miessaaresta aina Vuosaareen saakka .  S isempään l injaan kuuluivat  Suomenl inna lähisaarineen, P ih -  lajasaaret ,  Melkki  ja Lauttasaari .  Jokaisella l innakkeella oli oma puhelinkeskus,  joka oli yhdistet ty keskuslinnoituksen Iso I tämustasaaressa si jai tsevaan puhelinkeskukseen merikaape-  leilla vähintäin kahdel ta  suunnal ta .  Lisäksi Miessaari oli yh-  teydessä maar in taman  Tapiolan toimistoon ja sitä kaut ta  Elvi- kin puhelinkeskukseen.  
Mer i r in taman organisaatio pysyi lähes samanlaisena koko a jan,  k u n  taas maar in taman  organisaatiossa tehti in kolme suu -  rempaa muutosta.  V. 1914 maar intamal la  oli yksi linja Van-  

taanjoen länsipuolella ja kaksi  l injaa joen itäpuolella ( k u v a  2).  V. 1915 linnoitustöiden a le t tua  uusien suunni te lmien pohjalta maar in tama jaettiin kolmeen osaan. Tukikohdat  numeroit i in I - X V I I I  Laajalahdesta  i täänpäin Vart iokylän lahteen.  Laa ja -  lahdesta e telään tukikohdat  oli numeroi tu  A, B, B ja r etelästä 
lukien. Lopullisen suunni te lman  valmistuessa jako muutet t i in  
si ten,  että tukikohdat  numeroit i in I - X X X V I I  idästä a lkaen  ( k u v a t  3 ja 4). 
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Maar in taman  viestiyhteydet hoidettiin Kumpulassa sijaitse- 
vasta maar in taman  pääpuhelinkeskuksesta,  joka oli yhteydessä viiteen keskusasemaan e r i  puolilla maar in tamaa (Hert tonie-  
men, Viikin Latokar tanon,  Lepolan, Talin ja Elvikin keskus).  

Ennen sodan a lkua Viaporin suojajoukoksi  oli määrä t ty  22. 
Armei jakuntaan  kuuluva 1. Suomenmaala inen ta rkk 'ampuja-  
prikaati ,  mut ta  het i  sodan alussa 22. AK lähetet t i in rintamalle.  
Tilalle tul i  Suomeen  67.D ja 84.D., mut ta  lokakuussa nekin lä- 
hetet t i in r intamalle  ja maahan  tul i  nostoväkijoukkoja. V. 1914 
lopussa nämä yhdistetti in kuudeksi  nostoväkiprikaatiksi,  joista 
62.Nv. P r .  alistettiin Viaporin komendantille.  

Muodostettaessa 42.AK kesäkuussa 1915 62.Nv. Pr .  :sta tu l i  
kaksi  107.D:aan kuuluvaa rykmentt iä  JR 427 ja 428. Tammi-  
kuussa 1916 Helsingin merir intamalla  oli 2 pataljoonaa JR 
428:stä, maar in taman  itäisellä puolustuslohkolla 2 pataljoonaa 
JR 428:stä, maar in taman  itäisellä puolustuslohkolla 1 pataljoo- 
na JR 427:sta ja läntisellä lohkolla 2 pataljoonaa JR 427 :sta 
( esikunta oli Leppävaarassa) .  

Huht ikuussa 1916 saapui  116.D mut ta  se läht i  jo toukokuus- 
sa. Loppuvuodella poistui JR 427 ja tilalle tuli  128.D ( J R  509- 
512). Helsingin linnoituksessa oli vuodenvaihteessa 1916/17 
siis 5 jalkaväkirykmentt iä ,  joista JR 510 oli si joitet tu pohjoi- 
selle puolustuslohkolle. 

Elokuussa 1917 128.D si i rret t i in Helsingistä ja tilalle tul i  
29.D. Vuoden lopulla JR 428 si i r tyi  Helsingistä ja tilalle tu l i  
JR 71 ja 696. Vuodenvaihteessa 1917/18 Helsingin linnoitukses- 
sa oli 7 jalkaväkirykmentt iä.  

Edellä maini t tu jen joukkojen lisäksi oli koko sodan aikana 
Helsingin maa-  ja merilinnoituksessa erilaisia kasakka-  ja 
kenttätykistöjoukkoja sekä I t ämeren  laivaston osia (10).  

7. LINNOITUKSEN KÄYTTÖ 
Tämä suur isuunta inen  linnoitus ei koskaan s a a n u t  palvella 

alkuperäistä tarkoitustaan.  Vallankumous aiheut t i  sen,  että 
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venäläiset e ivät  olleet puolustamassa l innoi tustaan saksalais- 
ten saapuessa Helsinkiin. 

Helsingin maar in  tam alla oli punakaart i la isosastoj  a, jotka il- 
meisesti e ivät  olleet perillä asemien tar joamista eduista.  Aa- 
mulla 11. 4. 1918 saksalaisen I tämeren  divisioonan e tummaiset  
osastot saapuiva t  maar in taman  piikkilankaesteen ja betoni- 
varustus ten e teen Leppävaaran  maastossa (26).  Ryhdyt t i in  heti  
valmisteluihin punais ten miehit tämien asemien valtaamiseksi. 
Neuvottelutauon jälkeen alkoi Kaar t in  Ulaanirykment in  hyök- 
käys Baijerilaisen Vuoristotykistön tukemana  klo 16. Von de r  
Goltz ihmettelee kuinka helposti koko punaisten pääpuolus- 
tusasema tykistöineen saat i in  valloitetuksi. Seuraavana  päivä- 
nä klo 5 alkoi  varsinainen hyökkäys kaupunkiin.  Saksalaiset  
kohtasivat  vas tar intaa  Reijolan talojen koillispuolella ja er i t -  
täin kiivaiden taistelujen jälkeen sa ivat  I lmalan kukku lan  
vallatuksi.  Ja klo 13 oli Pasi lan asema valloitettu. 

Mer i r in taman l innakkeet  sitä vastoin eivät  koskaan tulleet  
käyttöön. Insinööri Allan Staffansin  johdolla 21 miestä teki 
tyki t  tais telukyvyttömiksi  poistamalla tykkien lukkolait teet  
si ten,  että niistä joko rikotti in ta i  piilotettiin muutamia  pikku-  
osia, joita vas taavat  varaosat  poistettiin varastoista (27) .  
8. LINNOITUKSEN TULEVAISUUS 

Vapaussodan jälkeen Helsingin maa-  ja merilinnoitus oli 
nuoren Suomen  valtion kiinnostuksen kohteena.  Monta ko- miteaa käsit teli  l innoituksen kohtaloa. Toukokuussa 1918 muo- 
doste t tuun Suomenl innan  linnoitustykistöön kuului  mm. Lep-  
pävaaran  ja Sörnäis ten  maalinnoitusten hoi tokomennuskunnat ,  
mer i r in tama sekä tykkien hoi tokomennuskunnat  e tummaisen 
l injan saari l la  (28) .  

Linnoituksen maar in taman  lai t teet  jäivät pian Sotasaalis- 
konttorin hal tuun.  Tämä suori t t i  tykkien ja m u u n  mater iaal in 
valikoinnin ja myynnin .  Maalinnoitusten hoi tokomennuskun- 
n a t  lakkautet t i in ,  jonka jälkeen maar in tama  sa i  kaikessa rau-  
hassa rappeutua.  
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K u v a  14. 
V. 1914 rakennet tu  kent tä l inno i te t tu  v a r u s -  tus,  joka on jäänyt me t -  ron  koeradan al le.  

Sot iemme välisenä a ikana maalinnoituksen lait teita käyte t -  tiin puolustusvoimien taholta milteipä vain esimerkkeinä hy-  västä ja huonosta säästeliäisyydestä linnoituslaitteiden s u u n -  nittelussa ja rakentamisessa.  V. 1938 Helsingin teollisuuspiiri suor i t t i  perusteellisen linnoituslaitteiden tarkastuksen pi täen silmällä tärkei t ten  tuotantolaitosten suojaamista mahdollises- sa sodassa ( 29). Tällöin lähinnä suure t  kallioon louhi  t u t  luo- la t  kunnostet t i in niin, että niissä v. 1 9 3 9 - 4 5  toimi ammussor-  vaamoja ja muita  sotilaallisesti tärkeitä teollisuuslaitoksia. Puolustusministeriökin si ir tyi  suurel ta  osaltaan sodan aj aksi  Seurasaarent ien  vanhoihin ammuskellareihin.  Sotien jälkeen luolat ovat  palvelleet ja palvelevat  yhä varastotiloina ja väes- tönsuojina. 
Vuosina 1 91 8 - 1  9 rannikkolinnakkeita  t a rkas tanut  komitea ( 30) jakoi kaikki  Helsingin l innoituksen mer i r in taman pat te-  r i t  kolmeen ryhmään.  Ensimmäiseen ryhmään  kuuluivat  pa t -  
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terit ,  joiden piti  jäädä taistelukuntoon: Miessaaren, Rysäkarin,  
Harmajan ,  Isosaaren ja San tahaminan  patteri t .  Toiseen ryh-  
mään  kuuluivat  pat ter i t ,  joiden piti  varus taa  mut t a  miehittää 
vasta l i ikekannallepanossa: Katajaluodon,  Kuivasaaren,  Iso- 
s a a r e n  (yks i  254 m m : n  ja 152  m m : n  pa t te r i )  sekä Itä Villingin 
pat ter i t .  Kolmanteen  r y h m ä ä n  kuuluiva t  kaikki  s isemmän lin- 
jan pat ter i t  ja Vuosaaren patteri ,  jotka piti  lakkaut taa .  

I tsenäisyyden a j an  alkupuolella näitä valtavia linnoituslait- 
teita käytet t i in  nuoren rannikkotykis tömme runkona,  josta 
lähdett i in työhön omien ran to jemme puolustamisen merkeissä. 
Myöhemmin niitä on käy te t ty  paikoin pohjana rakennet taes-  
sa uusia a janmukais ia  laitteita,  ku ten  Kuivasaaren 2/305 pat -  
ter i  v. 1 9 3 1  - 3 5 .  

Vuoden 1914 suunni te lman mukaiset  kent täl innoitetut  ase- 
ma t  ehditt i in todistettavasti  rakentaa  vain Pasilaan,  Käpylään,  
Koskelaan ja Herttoniemeen. Nämä paikat  ova t  suur immaks i  
osaksi jääneet yhä kasvavan asutuksen  alle, mut ta  em. alueilla 
näkee myös hyvin  säilyneitä asemien osia (kuva  14) .  

Kestolait teiden rakentaminen uudelle linjalle ehdit t i in viedä 
melkein loppuun asti  alueella Westendistä Vantaanjoelle k u n  
ne taas joelta i täänpäin jäivät keskeneräisiksi. Tämä ero johtuu 
siitä, että varustus ten si jaint i  lännessä heti  alusta oli val i t tu  oi- 
kein, k u n  s e n  s i jaan  idässä olleet varus tukset  jouduttiin s i i r tä-  
mään  koilliseen. Tästä johtuen pa rha imman  kuvan  an tava t  va-  
rus tukset  ovat  lännessä. Parha i t en  säi lyneet  a lueet  ovat  Ta-  
piolassa ympäristöineen, Mäkkylässä,  Reimarlassa ja Haa-  
gassa. Koko valtavasta linnoitusalueesta on jäljellä vain kaksi  
kokonaiskuvan antavaa  aluet ta ,  nimit tä in Malmin ampuma-  
radan  alue ( 31)  ja Länsisalmen Musta vuori  ( 32,33) Haagan  
alueen parhai l laan hävitessä ( 34,35). Näitten lisäksi löytyy 
sieltä täältä kerrostalojen välittömästä läheisyydestä yl lät tä-  
v ä n  paljon hyvin  säilyneitä betonilla ta i  kulmakivillä tue t tu -  
ja hautoja  tulipesäkkeineen ja suojineen. 

Mer i r in taman pattereista ainoastaan Vuosaaren Ska tannie-  
men  pa t te r i  on sellaisella paikalla,  että s i ihen helposti pääsee 
tu tus tumaan.  Muut  pat ter i t  ovat  puolustuslaitoksen hallussa 
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olevissa saarissa, jossa ne ovat  osittain vieläkin alkuperäises- sä kunnossa (20).  
Vaikka linnoitus ei koskaan valmistunut,  sen  historiallinen 

merki tys  sekä linnoitusteknillisenä ratkaisuna että nykyiseen 
Suomenl innaan kuuluvana maa-  ja mer i r in tamana on niin 
suur i ,  että edustavia osia, ku ten  Rysäkar in  l innake, Malmin ampumaradan  alueen ja Mustavuoren linnoitukset kannat ta i -  si säilyttää ja jopa kunnostaa muistomerkkinä Helsingin en- s immäisen maailmansodan aikaisesta puolustuksesta. 
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The Land and sea Fortress of Helsinki 
T h e  d e f e n c e  of H e l s i n k i  h a s  s i n c e  1 7 4 8  b e e n  t i ed  to t h e  d e -  

f e n c e  of t h e  f o r t r e s s  on t h e  i s l a n d  g r o u p  of S u s i s a a r i .  O r i g i -  
n a l l y  t h e  f o r t r e s s  c o n s i s t e d  o n l y  of t h e  p r e s e n t  S u o m e n l i n n a  
F o r t r e s s  i s l a n d  a n d  t h e  i s l a n d  of S ä r k k ä ,  b u t  w i t h  t h e  a d o p t i o n  
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of guns wi th  an ever  increasing range, the  area of the fortress 
has been expanded.  Towards  the end of the Russian rule, when 
the fortress was at its largest,  it consisted of two  sea defence 
lines and  a heavily fortified hinterland with  a radius of approx.  
12 km f rom the centre  of the fortress, the Commandant  Island 
(present  Larger  I tämustasaar i ) .  This ex ten t  the fortress reach- 
ed in the fortification works dur ing  World War  I. 

Under  the th rea t  of a European w a r  in the beginning of the 
20th century,  the Russian Genera l  Headquar ters  urgent ly  be- 
gan  to plan the defence of the then  capital,  St Petersburg.  In 
the absence of a navy  it was, a f te r  prolonged committee work,  
sett led for  a line of coastal fortresses. The works were  s tar ted  
in 1912, and  when  the revolution in ter rupted  them in the 
spr ing  of 1917 the defence positions were  almost completed 
(Fig 1 ) .  The  G u l f  of Finland was by then  even by universal  
s tandards  most s t rongly fortified. 

In 1908 the Viapori Fortress was given the  task of defending 
the torpedo boats of the Baltic Fleet  f rom enemy fire coming 
f rom ei ther  sea or land.  Severa l  fortification plans were  made  
but  no results were  seen. The  works were  not s tar ted  unt i l  
1914. Field defence installations were  to be constructed in the 
area  extending f rom Laut tasaar i  over  Meilahti, Pasila, Käpylä,  
Koskela,  Viik and Her t toniemi  to Kulosaari ,  Tammisalo and 
Laajasalo (Fig 2). On the sea f ront  batteries were  to be 
constructed on the islands close to Suomenlinna,  i. e. Melkki, 
Kuivasaari ,  Isosaari, San tahamina  and Itä-Villinki.  

In the beginning of the w a r  it became obvious, however,  
tha t  the main  G e r m a n  a t tack was directed against  France.  The 
plan for  the defence of St Pe tersburg  was therefore revised. 
In this plan it was impor tant  tha t  the Helsinki area  remained 
in the hands of the  defender.  This again called for  s t ronger  
land fortifications. The  a l ready s tar ted field defence works did 
not suffice for  this. New permanent  installations were  speedily 
devised and  f rom the beginning of 1915 Helsinki wi th  environs 
became a vast  fortification works camp.  The eas tern  f ront  had 
so f a r  been left open in this plan, bu t  towards the end of 1915 
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the field works on this side were  replanned (Figs 3 and 4) .  At the same  t ime new batteries were  constructed on the seafront.  Towards  the end of the w a r  the land and  sea fortress of Hel- s inki  was divided into four  parts:  the seafront  sector and  three landfront  sectors. The seafront  was fu r thermore  divided 
into the outer  line, which consisted of the outermost  islands in 
the Helsinki archipelago, i, e, f rom Miessaari to the S k a t a n -  niemi of Vuosaari, and  the inner  line, which consisted of Suo-  menlinna wi th  neighbouring islands, Pihla jasaaret ,  Melkki  and  Laut tasaar i .  The landfront  line f rom Westend over Tapiola, Leppävaara ,  Kaarela ,  Pakila,  Pukinmäki ,  Malmi, Kontula  and  Westerkulla Manor to the baylet of Porvar inlaht i .  

This grea t  fortress was never  to serve its original purpose. The revolution led to that ,  tha t  the Russians were  not defen-  ding their  fortress when  the Germans  arr ived in Helsinki in the spr ing of 1918. Even though the fortress never  was comple- ted it is of g rea t  historical importance as a technical solution of fortification works being one of the f i rs t  fortresses in the  world constructed to the scat tered principle for  defence works.  
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Uniformerna vid den "Kong I. Zelowska Cosaque- Corpsen". 
Ole Gripenberg 

Under Gustaf  III:s tid formerades som bekant  i Sverige-  
Finland två s k "Cosaque corpser".  Den ena gick under  namnet  
"Kongl .  Maij:ts Lif- Cosaquer" med förläggningsort  i Sverige. 
( 7 )  Den  andra  och förs t  formerade  med förläggningsort  nära 
Lovisa kallades ef ter  s in  g rundare  och första chef överstelöjt-  
nan t  Car l  Mauri tz  von Zelow för  "Kongl .  Zelowska Cosaque- 
Corpsen" med manskap  f r äms t  f r å n  Nyland, Sydväs t ra  Finland 
och ö s t e r  botten (1) .  
Åtgärden a t t  bilda en dylik t ruppenhet  var  visserligen fu l l t  
förenlig med konungens s inne för  det  teatral iska,  men ut-  
gjorde i och för  sig inte något alldeles nyt t .  I mili tärhistorian 
möter  m a n  då och då exempel  d ä r  f ramgångsr ika  öst-  eller 
sydösteuropeiska förband s t å t t  som förebild vid uppsät tning 
av t ruppenheter  i andra  länder .  De mest bekanta  är husarer-  
na,  e t t  ursprungligen ungerskt  förband,  dä r  t jugo hushål l  
gemensamt  uppsat t  en ry t t a re  ( t jugo på ungerska husz).  
Såvä l  till beväpning som uniformering,  ofta to m till fr isyr,  
kom husarförebilden a t t  sprida sig över  hela Europa,  all t  ut till 
de Brit t iska öa rna  (10) .  

Något l iknande va r  förhål landet  beträffande de ryska ko- 
sackerna.  Redan 1740 förekom preussiska ulaner  "monderade"  
i l ikhet  med kosackerna och år 1775 uppsattes e t t  anna t  u lan-  
regemente som gick under  namnet  "Bosniaken".  Det hade som 
uniformsförebild ett mil i tärt  mod f r å n  Balkan ( 5 ) .  Annu  så 
sen t  som 1813 uppsattes i Preussen e t t  t ruppförband som till 
n a m n  (Kosaken-eskadron)  och utrustning var  lik s in  ryska fö- 
rebild (6 ) .  Gustaf  III:s initiativ kan  så lunda ä v e n  ses som e t t  
u t t ryck  för  tidens modeströmning. 
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Beträffande de Zelowska kosackerna är uppgifterna l ikväl  mycket  sparsamma,  speciellt ifråga om uniformerinken.  Någ- ra kungliga dekre t  eller "approberade"  r i tningar ha r  m a n  inte lyckats påträffa.  Uppenbar t  är emellert id a t t  u t rustningen inte  kunna t  vara  särski l t  lysande. Detta  f r amgår  redan  därav ,  att medan  "Lifkosackerna" ti l lerkändes e t t  anslag på 6461 Rd.spe. erhöl l  Zelow för  si t t  dubbel t  så stora förband blott 200 Rd. sp. (7) .  Anledningen till a t t  hä r  i f rågavarande spörsmål  å t e r  få t t  aktual i te t  är fynden  av några avbildningar  vilka ge komp- le t terande uppgifter  till de t  som tidigare var i t  bekant.  

Fig .  1 
D e t a l j  f r å n  skissen till en teckn ing  av F. A. v o n  N u m e r s  å te rg i -  v a n d e  en t r u p p r e v y  v i d  Kymmenegård  under  kr iget  1788 - 1790. N M .  S tockho lm.  

Vår uppfat tning av de Zelowska uniformernas utseende har hittills baserats på två skrif t l iga dokument ,  nämligen en i "Al lmänna  Tidningar" ingående redogörelse f r å n  en kunglig t rupprevy  den  9 august i  1789 s a m t  en mönsterrul la  av 1790. (R.A.)  Enligt den  förra  " f ramförde  övers te löj tnanten v. Zelow 2 skvadroner  av s ina kosacker".  Dessa va r  " sva r t  och röt t  mun-  derade" s a m t  beväpnade med sabel  " m e d  gehäng och taskor",  e t t  pa r  pistoler s a m t  karbin.  Kårens  numerä r  skul le  enligt  programmet  uppgå till 200 m a n  fördelade på f y r a  skvad-  roner. Förutom de två beridna skvadronerna  uppvisades vid revyn ä v e n  en fo t t rupp  " jägare" .  Dessa bar  enligt notisen en helt  a n n a n  uniform som utgjordes av " j acka  och byxor  av blåt t  kläde med en vit remsa på den  sva r t a  halsduken,  ha t t a r  s a m t  s t rumpor  och skor." 
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Fig. 2 Ryttmästare C. A. de Freese. S P A  S tockholm 

Mönsterrul lan ger  några  nä rmare  detal jer .  Av den  f ramgår  a t t  " d e t  beridna manskapet  bar  skinnmössor,  röda kolletter ( nä rmas t  l iknande en ärmförsedd väs t )  med svar ta  halsdukar,  sva r t a  skinnbyxor ,  skjor ta ,  kå l ta r  s a m t  stövlar  med klackjärn och sporrar" .  Mothander  ( 7 )  förmodar ,  med stöd av dåtida sp råkbruk ,  att med ordet  kå l ta r  avsågs de ryska kosackernas knälånga eller längre  kappor  som vid midjan tillsnördes med et t  skärp .  Beträffande manskaptes beväpning f ramhål ler  M. a t t  de bar  pikar  som v. Zelow s jä lv  bekostade. Vi få bekräftelse på uppgif ten genom en g ravyr  av C. G. Roos f r å n  lägret  vid K y m -  menegård  1789, så lunda just vid t iden för  paraden.  Där  återges nämligen en av kosackofficerarna åtföljd av en pikförsedd ordonnans.  
E t t  f j ä rde  betydelsefullt  dokument  utgör e t t  ol jeporträt t  av ry t tmäs ta ren  C. A. de Freese (fig 2).  Emedan F. v a r  chef för  f j ä rde  skadronen  av de Zelowska kosackerna (1 )  d.v.s. en jägarskvadron avbildas han  h ä r  i en kollett  av blåt t  kläde prydd med horisontala snörmaker ie r  i rött ,  s.k. revben. Såvä l  dessa som de långa mustascherna och de t  lilla hakskägget  s y -  
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nes, som vi komma a t t  se av andra  avbildningar,  var i t  typiska 
för  i f rågavarande t rupp.  

Ännu under  Gustaf  III:s tid användes i uniforms terminolo- 
gin benämningen "överkläder"  för  plagg vilande f r å n  ax larna  
nedåt  och "underk läder"  för  plagg f r å n  midjan nedåt  d.v.s. 
byxor, s t rumpor  och skor.  Enligt  C. G. Roos beskrivning hörde 
till de för ra  förutom ovannämda "colletter" ä v e n  " jackor"  
( jämförbara  med vå r  tids rockor)  s amt  "kappor"  ( m a n t l a r ) .  De 
s is tnämda va r  ofta fotsida, f ramföra l l t  vid kavalleriet.  (fig. 3) 

-3 F ig .  3 
Ny ländska  dragoner .  1808. F N M .  D e t a l j  ur t eckn ing  av G. A. Adlercreutz  

Om utseendet på de Zelowska kosackernas jackor få vi be- 
sked genom två tennfigurer  (fig. 4, 5) utförda av kannstöparen 
Er ik  Lodin i Lovisa ( 3) .  De originala fo rmarna  till dessa för -  
varas på Borgå museum. En exak t  dater ing och identifiering är 
möjlig där igenom a t t  på d e n  ena  fo rmen  ingraverats  init ialer- 
na E. L. s a m t  å ra ta le t  1789. De v a r  så lunda utförda just vid ti-  
d e n  för  t rupprevyn.  
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Fig. 4 Fig. 5 Tennf igur  av E. Lodin 1789. Beriden v. Zelows kosack. Tennf igur  Återger sannolikt "jägare" a v E .  Lodin 1789. v id  v. Zelows kosack-kår.  
A ven om f igurerna är r ä t t  va lhänt  modellerade f ramgå av 

dem l ikväl  några betydelsefulla detal jer .  Den ena å terger  en 
fotsoldat  (fig. 4) den  andra  en ryt tare .  Den förras  identifiering 
k a n  möjligen diskuteras,  men  knappraden  på koletten tyder  
på revben, så lunda s a m m a  dekor  som vi se t t  på por t rä t te t  av 
de Freese. En dyl ik  uni formsdeta l j  förekom inte på något an-  
na t  i Finland då för lagt  förband.  Det  and ra  indiciet utgör sa-  
beln, e t t  endast  vid kavalleriet  förekommande vapen. Som e t t  
t redje indicium fäs ter  man  sig vid de t  ovanliga gevär  som 
fotsoldaten bär. Beväpningen för  kosackerna hade anskaffats  
genom för råde t  i Helsingfors som levererat  "kasserade omoder-  
na vapen" (11).  De gevär  den  lodinska soldaten bär  påminnea 
om en s.k. petrinell  f r å n  ä ld re  tider, ett vapen inte helt okänt  
i Sver ige-Finland.  Et t  dyl ikt  avbildas bl.a. på e t t  kopparstick 
f r å n  1706 d ä r  de t  bärs av en kavallerist  s tående som vaktpost  
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vid Ka r l  XII:s taffel i Al transtädt .  (Se  Svenska  flottans histo- 
ria, del  II, sida 2 3 ) .  

Ryt tarens  identi tet  synes däremot  obestridlig. Dä r  utgör sa -  
belfästets svenska modell  och f ramför  allt Gustaf  III:s namn-  
chiffer på taskan  de s ta rkas te  bevisen. 

F igurerna  ge en r ä t t  k lar  bild av den  ovanpå kolletten burna  
jackan. Den är t idstypisk med sina signifikativa gustavianska 
axelstycken. Fotsoldaten bär ,  som Mothander  förmodar  ( 7 )  en 
ha t t  av gustaviansk modell. Ry t ta ren  däremot  ha r  en om kar -  
pus påminnande mössa av s a m m a  slag som senare  bars av Ny- lands dragoner  ( fig. 3) .  Fr isyren karakter iseras  av s tångpiska 
och e t t  minimal t  bockskägg l ik t  de t  som ses på por t rä t te t  av de 
Freese. 

Dessa tennfigurer  ge en r ä t t  entydig uppfat tning om uni- 
formens två viktigaste plagg nämligen kolletten och jackan. 
Men för  att få en fullständig bild av hela klädseln å te r s tå r  ä n -  
nu a t t  besvara f r ågan  om h u r u  d e n  t redje  "överklädnaden" ,  
kappan  s åg  ut. 

Problemet  synes få s in  lösning genom en nyligen påtraffad 
tuschlavering utförd av övers ten och konstnären Fredr ik  Adolf 
v. Numers. Den tillkom under  N:s vistelse i Borgå 1790 el ler  
1791 och å te rger  en vy över  s taden.  Som staffagefigurer  f r a m -  
ställs d ä r  bl.a. en präs tman,  sannol ikt  biskop P a u l  Krogius,  en 
civilperson med sporrar ,  vilket tyder  på ämbe t sman  (b ruke t  
blev s tadfäs t  i samband med införandet  av provinsuniformen 
1802),  möjligen s tadens borgmästare,  en infanteriofficer, som 
a t t  döma av jackans uppslag kunde  höra till Kymmenegårds-  
eller Savolax infanter i regemente och y t te rmera  en kavallerist  
med s in  typiska långa sabel.  Den s is tnämnda är hä r  nä rmas t  
av intresse ( fig. 6 ) .  Mannen  påminner  till sin klädsel om en 
rysk kosack, men  en s ådan  förmodan jävas bl.a. av fäs te t  på 
hans sabel  som uppenbarl igen är av svenks modell. (se Alm: 
Svä rde t  och vä r j an  . . . ) . Sabelfästet  är dä r t i l l  av s a m m a  slag 
som på den  av Lodin avbildade Zelowska kosacken. Som hu-  
vudbonad bär  h a n  en hög mössa av d e n  modell  som beskrivits 
av Mothander  ( 7 )  och vilken enligt  kungligt  brev av 9 jan. 
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Fig .  6 
D e t a l j  ur tusch laver ing  av F. A. v. Numers .  Foto F N M .  

1799 ä v e n  anbefalldes för  Nylands dragoner  ( R A  Militaria III) .  
Kappan  (man te ln )  är fossida och såsom Mothander antagi t  va- 
r i t  fal let  vid de Zelowska kosackerna tillsnörd med ett skärp .  
Fr isyren med stångpiska,  hängande mustascher och e t t  litet 
bockskägg är förenligt  med bruket  vid i f rågavarande förband. 

Men h u r u  ha r  då en av de Zelowska kosackerna h a m n a t  till 
Borgå trots att deras förläggningsort  låg invid Lovisa? I möns- 
te r ru l lan  antecknas emellertid att v. Zelow s jä lv  sedan  hösten 
1790 va r  på sjukpermission just i Borgå där  han  ä v e n  dog 30 
juni 1 791 (2 ) .  ( S o m  dödsorsak nämns lungsot ( 8 ) . ) .  De t  före- 
fal ler  så lunda inte  osannolikt a t t  vi här  ha en bild som återger  
den  hittils " fe lande  länken" i beskrivningen av d e n  Zelowska 
kosackuniformen, nämligen d e n  t redje  "överklädnaden" kap- 
pan. 

Ville m a n  inlåta sig på en gissning f rågar  m a n  varför  kosac- 
ken  är avbildad s tående på sidan om de t r e  samspråkande 
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ståndspersonerna.  K u n d e  de t  möjligen vara  så att infanteriof- 
ficeren föreställer Zelow själv. Han  hade ju 1786 blivit u t -  nämnd  till major  vid Savolax infanter i  och 1790 till överste-  
lö j tnant  i a rmen,  ( 2 )  så lunda inte mera  vid kosackerna. Det  
s is tnämnda skulle då förklara  hans uniform, varvid kosacken 
möjligen kunde var i t  hans kalfaktor.  
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JALKAVÄEN TULIVOIMA PIILUKKOKAUDELLA 
Matti Lauerma 

I Aseistuksen perusongelmat 
Te r ä a s e v a i tu 1 i a s e? ( 1) 
Var  haisrenesanssin kautena keksi t tyjen tuliaseiden tekninen kehitys oli huomat tavan  hidasta.  Osoitet tuaan ensin käyttökel-  poisuutensa linnoitustaisteluissa ne alkoivat  vuoden 1500 tie- noilta läht ien saada merkitystä myös taisteltaessa avoimella kentällä.  Tuliaseita kohtaan aluksi  tunnet tu  taikauskoinen k a m m o  oli vähitel len muu t tunu t  ihastukseksi. Perinteelliset käsi- ja jalkajouset vet ivät  itse asiassa "tul ivoimaltaan" hyvin vertoja  1500-luvun lunt tulukkomusket i l le ,  mut ta  syr jäyty ivä t  siitä huolimatta  t ämän  uuden tulokkaan tieltä. P a r e m m i n  säi lyt t i  asemansa jalkaväen pitkä työntökeihäs, "pi ikki" .  Aseensa alhaisen tulinopeuden vuoksi muskett isotu- ri yksinkertaisesti  ei selvinnyt  avoimella kentällä i lman piik- kimiesneliön ta r joamaa suojaa.  Sitä mukaa  kuin musket in  te- ho kasvoi, piikkimiesten määrää jalkaväen organisaatiossa su- pistettiin. 1600-luvun lopulla vihdoin piilukon ja pistimen keksiminen antoi  jalkamiehen käteen aseen, jonka tulinopeus oli a ikaisempaa ratkaisevasti  suurempi  ja joka käsikähmässä- kin kelpasi melko hyvin keihään korvikkeeksi. P i ikki  oli näy- tellyt osansa loppuun.  E rää t  m u u t  salkoaseet säilyivät jalka- väen  upseerien, aliupseerien ja joidenkin erikoismiesten asei- na,  joita kannet t i in  paraateissa,  toisinaan taistelukentälläkin.  Niiden merkitys oli lähes olematon. 1700-luvullakin e rää t  hyökkäyshenkiset  teoreetikot (Folard,  Mesni l -Durand)  kyllä väitt ivät,  että piikki itse asiassa soveltui 
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jalkamiehen aseeksi kivääriä paremmin.  ( 2 )  Nämä väi t teet  ei- 
vä t  olleet a ivan perusteet tomia,  mut ta  käytännössä ne jäivät 
vaille seurauksia .  

Ja lkaväen  näin kehittyessä miltei yksinomaan tulitaistelua 
käyväksi  aselajiksi kehitys kulki  ratsuväessä päinvastaiseen 
suuntaan .  Tämä aselaji  oli o t t anu t  rataslukkoisen pistoolin 
käyttöönsä yhtä innostuneesti  kuin jalkaväki lunt tu lukkomus-  
ketin. Suhteell isesta tehot tomuudestaan huolimatta pistooli ko- 
hosi 1500- luvun jälkipuoliskolla länsieurooppalaisen ra tsuväen 
pääaseeksi. 

Vastavaikutus tuli  kui tenkin pian. Jo vuosisadan lopulla 
ranskalainen ja a lankomaalainen ra tsuväki  alkoi jälleen käy-  
dä vihollisen k imppuun  miekka kourassa. Puolan  ratsumie-  
het  olivat jatkuvasti  luot taneet  teräaseeseen. Heiltä t ä m ä n  ta-  
van omaksui  Kustaa  Aadolfin ratsuväki ,  joka vuorostaan tek i  
sen  yleisesti tunnetuks i  Keski-Euroopassa.  

Pistoolista tuli  tä ten  ase, jolla vain valmisteltiin teräasein 
suori te t tua rynnäkköä.  Vähitellen luovutt i in tästä tulivalmiste- 
lustakin,  1700-luvun ra tsuväen yleisin taistelutapa oli kiito- 
l aukkaa  ratsastaen,  teräase kädessä suori te t tu  rynnäkkö.  Tuli- 
aseet  säilyivät  ra tsuväen aseistuksessa poikkeuksellisten ti lan- 
teiden varal ta ,  mut ta  harvoin niitä käytett i in.  

Rakuuna t  olivat a lunpi täen olleet ratsastavaa jalkaväkeä, 
joka oli koulute t tu  käymään  jalkautuneena tulitaistelua. Vähi- 
tellen he kui tenkin omaksuivat  m u u n  ra tsuväen taistelutavan.  
Tulitaistelu jäi lähes yksinomaisesti  jalkaväen ja tykistön teh-  
täväksi. 

L un t t u l uk ko v a i pi i l u k k o  ? 
Lun t tu lukko  säilyi jalkaväen aseissa 1600- luvun lopulle 

saakka.  Se oli alkeellinen, hankalakäyt töinen,  mut ta  suhteel-  
lisen luotet tava.  ( 3 )  Ratsumiehen käyttöön lunt tu lukkoinen 
ase oli lähes mahdoton.  S e n  korvasi  1500-luvun alussa kehi- 
te t ty  rataslukko,  jota käytet t i in  pistooleissa ja myös ra tsuväen 
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pitemmissä tuliaseissa. Ja lkaväk i  ei tätä keksintöä käyttöönsä 
hyväksynyt .  Se oli l i ian epävarma,  joutui liian helposti epä-  
kuntoon ja katsotti in li ian kalliiksikin. ( 4) Kovinkaan yleis- 
tä käyttöä ei myöskään saanu t  se piilukon edeltäjä,  joka tun-  
ne taan  sieppolukon ( Schnappschloss, Snaphaunce)  nimellä. ( 5) 
Useimmiten si i rryt t i in lunt tulukosta  suoraan  piilukkoon. 

Nopeasti tämä s i i r tyminen ei kui tenkaan käynyt .  Pii lukko 
näyttää keksityn 1600-luvun alkuvuosina ja tulleen tun-  
netuksi  jo 1630-1640- luvu i l l a .  Metsästysaseissa se tul i  varsin 
nopeasti  suosituksi, armeijoissa siihen suhtaudut t i in  er i t tä in 
ennakkoluuloisesti .  Vuonna 1665 Ranskan  sotaministeri  Michel 
Le Tellier jyrkästi kielsi piilukon käytön ja määräs i  sotilailta 
löydetyt  piikivet rikottaviksi.  ( 6) 

Ennakkoluulo oli aiheellinen sikäli, että piilukko oli lun t tu-  
lukkoa huomattavast i  epävarmempi .  Vähin e r in  sen  myöntei- 
se t  ominaisuudet  kui tenkin opittiin tun temaan  ja tunnustet-  
tiin. Vuodesta 1670 läht ien Ranskan  jalkaväelle annet t i in  nel- 
jä piilukkokivääriä komppaniaa kohti, s i t temmin kuusi. Vuon- 
na 1671 perustet tu,  valiojoukoksi katsottu Kuninkaal l inen 
Fysi l jeer i rykment t i  (Regiment  des Fusiliers du Roi) oli tiet- 
täväst i  ensimmäinen joukko-osasto, joka aseistettiin kokonai- 
suudessaan piilukkokivääreillä,  mut ta  vasta 1703 tämä ase hy- 
väksyt t i in  Ranskan jalkaväen yleisaseeksi. ( 7) 

Tällöin Ranska oli jo jäänyt hiukkasen kehityksestä jälkeen. 
Saksan  valtioissa s i i r tyminen lunt tulukosta  piilukkoon oli al- 
kanu t  1680-luvulla.  ( 8 )  Englantilaisen jalkaväen piilukkoki- 
vääri ,  kuuluisa " B r o w n  Bess", oli o te t tu  käyttöön v. 1690. (9 )  
Ruotsissa s i i r tyminen piilukkoon aloitettiin v. 1692 ja suori- 
tett i in a inakin  suur in  piirtein loppuun vuoteen 1714 mennes-  
sä. ( 1 0 )  

Pi i lukko korvasi  sekä lun t tu -  että rataslukon. Runsaaseen 
sa taan  vuoteen sotilaskivääreissä ja -pistooleissa tuskin käy- 
tet t i in muu ta  lukkolai tet ta  muutoin kuin kokeilumielessä. Vas- 
ta Napoleonin sotien päätyt tyä piilukko alkoi syrjäytyä rä jäh-  
dyselohopen keksimiseen perus tuvan nallilukon tieltä. Nal- 
l i lukkoisen suula tauskiväär in  kausi  jäi kuitenkin lyhyeksi.  
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Sii r tyminen takalatauskivääri in  alkoi jo 1840-luvulta  ja oli 
vuoden 1870 tienoilla suor i te t tu  huomattavimmissa sotilasval- 
tioissa loppuun. 

S il e ä v a i ri h l a tt u p i i p p u ?  
Pi ipun r ihlaaminen oli keksi t ty jo 1500-luvulla ja tu l lut  vä- 

hitellen metsästysluodikoissa suosituksi. (11)  Pi i lukkokauteen 
siirryttäessä oli jo ker tynyt  runsaanlaisesti  kokemuksia rihla- 
tun  aseen eduista ja varjopuolista sileäpiippuiseen ver ra t tu -  
na. 1700-luvulla suor i te tu t  kokeilut vahvist ivat  entisiä ha- 
vaintoja. 

Rihlaus paransi  huomat tavast i  k iväär in  t a rkkuu t t a  ja pi- 
densi  sen  tehokkaan kan taman  suunni l leen kaksinkertaiseksi,  
mut ta  hidasti  hyvin  tuntuvast i  aseen lataamista.  Rihlakivääri-  
mies pystyi  taistelussa a m p u m a a n  yhden laukauksen  siinä 
ajassa, missä sileäpiippuisella aseistettu ampu i  neljä, jopa kuu-  
si. 

Pohdittaessa kysymystä näiden kahden  aseen keskinäisestä 
paremmuudesta  perusongelma oli sama  kuin se oli ollut kes- 
kiajalla, käsi- ja jalkajousen kilpaillessa sotilaiden suosiosta 
ja myös sama  kuin niinä nykyisen rynnäkkökiväär in  yleisty- 
mistä edeltäneinä vuosikymmeninä,  joina konepistooli ja ker -  
ta tul ta  ampuva  automaat t ik iväär i  olivat toistensa kilpailijoi- 
ta ja täydentäj iä.  Kaikissa kolmessa tapauksessa jouduttiin 
pohtimaan,  oliko ratkaiseva merki tys  annet tava  kan taman  pi- 
tuudelle, läpäisyteholle ja tarkkuudel le  vaiko ampumanopeu-  
delle. Pi i lukkokaudella  asetett i in tulinopeus etusijalle. Rihlaki-  
väärillä todettiin hi taan lataamisen lisäksi olevan mui tak in  
varjopuolia. Se oli sileäpiippuista tuntuvas t i  kalliimpi, vaat i  
huolellisempaa hoitoa, joutui helpommin epäkuntoon.  Lisäksi 
r ihlakiväärin myönteisistä ominaisuuksista oli hyötyä vain 
aseen ollessa todella hyvin koulutetun ampu jan  käsissä, ja 
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koulutukseen kului  sekä aikaa että kalliita patruunoita .  
Näiden ilmeisen asiallisten syiden lisäksi r ihlakiväärin epä-  

suosioon vaikut t ivat  e rää t  ennakkoluulotkin.  Myöhemmin esi- 
te t ty  väite, että kauas kantava  ase lamaut t i  jalkaväen hyök- 
käyshengen, tuskin oli 1700-luvul lakaan tuntematon.  Erää t  
arvovaltaiset  sotilaat katsoivat tällaisen aseen käyt tämisen 
kunniakäsitystensä vastaiseksi - r ihlakivääri  sopi parem- 
min murhamiehen  kuin rehdin sotilaan käteen. ( 1 2 )  

Todellista kilpailua ei sileäpiippuisen ja r ihla tun kiväärin 
välille tä ten syntynyt .  Sileäpiippuinen pysyi yleisaseena, jo- 
hon jalkaväen tulivoima ratkaisevasti  perustui .  Rihla t tu  jäi 
jääkärien ja muiden t a rkka-ampuj i en  erikoisaseeksi. S e n  käy- 
tön yleisyys vaihtel i  armeijasta  toiseen vars in  tuntuvast i .  

II Aseet ja patruunat 
Pi i lukkokauden soti laskivääri  veti  kali iperil taan vertoja 

meidän a ikamme suurireikäisimmille haulikoille. J onkinlais- 
ta keskiarvoa edust i  ranskalaisen kiväärin m/1777 kaliiperi 
- 17,4 mm. ( 1 3 )  1700-luvulla konstruoitujen ruotsalaisten ki- 
väärien kaliiperi  oli poikkeuksellisen suur i  20,4 mm. ( 1 4 )  
Aseen piippu oli pitkä, tavallisimmin 1 0 5 - 1  1 0 cm. Vaikka 
aseen perä oli suhteellisen lyhyt ,  sen  kokonaispituus oli i lman 
pist intäkin 1 1 / 2  met r in  korvilla, painon vaihdellessa 4 - 5 ki- 
lon välillä. Ruut i  olisi ilmeisesti eh t inyt  palaa loppuun ly-  
hyemmässäkin piipussa, mut ta  aseen pituus katsottiin muista 
syistä väl t tämättömäksi .  Se vähensi  vaaraa,  että 2 - 4 rivin sy- 
vyisessä linjassa taisteltaessa taempien rivien soti laat  ampui-  
vat  e tumiehiään - ku ten  taistelun tiimellyksessä kaikesta 
huolimatta silloin tällöin kävi. ( 1 5 )  Lisäksi aseen pituudella 
oli tun tuva  merkitys myös pistintaistelussa. 

Varsin yleinen oli 1700-luvulla käsitys, että tähtäyslaitteis- 
ta oli kivääreissä - ku ten  tykeissäkin - enemmän hait taa 
kuin  hyötyä. Kiväärin tähtä imet  olivat tä ten perin alkeelli- 
se t  ta i  puut tu iva t  kokonaan. Ääri tapaus oli vuosisadan lopul- 
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la käy te t ty  preussilainen kivääri.  S e n  tukk i  oli tarkoituksell i-  
sesti  muotoil tu siten, että se teki  todellisen tähtäämisen mah-  
dottomaksi.  Ampujan  oli tyydyt tävä summittaisest i  suun taa -  
maan  aseensa maalia kohti. ( 1 6 )  

Pa t ruuna  oli paperikäärö,  joka sisälsi luodin ja laukaukseen 
tarv i t tavan mustaruut ipanoksen.  Luot i  oli pyöreä lyijypallo. 
S e n  läpimitan oli la taamisen nopeuttamiseksi  oltava aseen ka-  
liiperia h iukan pienempi. Luodin paino vaihteli  kaliiperin 
mukaan ,  ranskalaisen kiväär in  (m/1777) luoti  painoi noin 25, 
ruotsalaisen n. 40 g rammaa .  Ruutipanoksen suuruus  oli yleen- 
sä 1 / 3  luodin painosta. ( 1 7) 

Soti laskiväärin tekninen kehitys oli pi i lukkokautena er i t tä in  
vähäistä.  Vain eräitä pieniä parannuksia  tehtiin. Sankki re iän  
muotoa ja lukon rakennet ta  h iukan korjailtiin. Helposti ka t -  
keava puinen la tauspuikko korvatt i in rautaisella ja senkin  
muotoilua kehitetti in. Pistimessä yleistyi polveke, joka helpott i  
k iväär in  la taamista  pistimen ollessa ki innitet tynä.  Nämä pa-  
rannukse t  lisäsivät tul inopeutta,  aseen muiden ampumaomi-  
naisuuksien pysyessä suur in  piirtein ennal laan.  ( 1 8 )  

Oleellisia eroja ei myöskään ollut er i  a rmei ja in  kiväärien 
teknisissä ominaisuuksissa. Ja monesti  maini tun ranskalaisen 
m/1777 :n katsotaan olleen ballistisilta ominaisuuksil taan ai- 
kakautensa paras,  mut ta  tulinopeudessa se jäi selvästi  P reus -  
sin a rmei jan  kivääristä jälkeen. (19)  

Soti laskäyttöön konstruoidun r ihlakiväärin kaliiperi  oli 
säännöllisesti  pienempi kuin sileäpiippuisen aseen. Esimerkik-  
si eräissä ruotsalais-suomalaisten jääkäri joukkojen käyt tämis-  
sä "tussareissa" ( s tudsare )  se oli vain 15,5 mm.  (20)  

Pi ippu oli suhteellisen lyhyt ,  jopa vain 6 0 - 6 5  cm:n  pitui- 
nen. (21)  J ääkä r ihän  oli yksittäistaistelija. H ä n  ei a m p u n u t  
l injasta eikä hänen  yleensä oletet tu joutuvan pist intaisteluun- 
kaan.  Rihlakivääreissä oli kunnolliset,  usein korkeussuunnas-  
sa sääde t tävä t  tähtäyslai t teet .  

Melkoista huolta tuott i  tosiasia, että rihlakiväärimies,  lau-  
kais tuaan aseensa, oli noin 1 - 1 1 / 2  minuut in  a j an  kykene-  
mätön tuli taisteluun. Hänen  avutonta  ti laansa vaikeut t i  vie- 
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lä sekin,  että hänen aseessaan ei läheskään aina ollut pistin- 
tä. (22)  Asian korjaamiseksi  Itävallassa konstruoitiin kaksi- 
piippuinen ase, nykyisen haul ikkorihlan nimellä tunne tun  
metsästysaseen vastine. Rihla t tu  yläpiippu oli tarkoi te t tu  t a rk-  
kuuskäyttöön,  sileä alapi ippu käyte t täväksi  tilanteissa, jotka 
vaat ivat  suu r t a  tulinopeutta.  

Ase oli kui tenkin tavallista rihlakivääriä tuntuvast i  kal- 
liimpi, pa inavampi  ja va ikeammin kunnossa pidettävä. I täval-  
lassa sitä käytet t i in  rajoitetusti ,  muual la  korkeintaan nimek- si. (23)  

Toinen ratkaisu oli se, että r ihlakiväärimiehelle annet t i in  
lisäaseeksi pistooli tai  parikin. Pistooli oli pelkkä itsepuolus- 
tusase, jota ei juuri kanna t t anu t  käyttää 15 metriä pitem- 
miltä matkoilta.  (24) 

III Tulivoiman perustekijät 
K a n t a m a 
Mainion ranskalaisen m/1777 :n luodin lähtönopeus oli noin 

320 m/sek. ( 25) Luodin epäedullisesta muodosta johtuen sen 
lentonopeus aleni  etäisyyden kasvaessa hyvin jyrkästi. Koko- 
naiskantama oli noin 600 metriä,  eräänlaista käytännössä lähes 
tehotonta "kaar i tu l ta"  ampuen  ehkä kolmisensataa metriä 
enemmän.  Aikakauden muiden soti laskiväärien kantama näyt-  
tää olleen suunni l leen sama.  ( 26) 

"Pis in  tehokas kantama" on räjähtämättömiä ammuksia  
käytettäessä aina ollut melkoisen venyvä ja tulkinnanvarai-  
nen  käsite. Tällaisilla ammuksi l lahan ei kannata  tuli t taa etäi-  
syyksiltä,  joilla luodin iskuteho ei enää riitä miehen su rmaa-  
miseen ta i  vakavaan  haavoittamiseen, yleensä ei myöskään 
etäisyyksiltä,  joilla osuminen maaliin jää sa t tuman  varaan.  

Ranskassa arvioiti in sileäpiippuisen kiväärin luodilla ole- 
van  tappava teho 300 metr in  etäisyydelle saakka.  Tarkkuus  oli 
tällä etäisyydellä kui tenkin jo niin huono, että osumisen neli- 
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kerroksiseen taloonkin väitett i in olevan s a t t uman  varassa.  Yh- 
tenäisen maalin muodostavaa vihollisryhmää - tavallisinta 
taistelussa ta r joutuvaa  maalia - katsotti in kanna t tavan  a m -  
pua 200 met r in  etäisyydelle saakka ,  osumaa yksityiseen mie- 
heen sensi jaan ei kanna t t anu t  yrittää 100 metriä pitemmältä 
matkal ta .  (27)  

Muualla oltiin - kenties aseen huonommasta  ballistiikasta 
johtuen - arvioissa vielä varovaisempia. Ruotsissa arvioitiin 
kivääri tulen olevan jossain määr in  tehokasta ("någor lunda  
ve rksam")  1 2 0 - 1  80 metr in  etäisyydelle saakka.  (28)  Preus -  
sissa pisimmäksi kantamaks i  arvioitiin 300 askelta ( 180 m ) .  
(29)  Hyvän  r ihlakiväärin pisimmäksi tehokkaaksi  kan tamak-  
si arvioiti in Ranskassa 400, Ruotsissa 300 metriä.  (30)  Rih-  
laus siis kaksinkertais t i  tehokkaan kantaman.  

T a r k k u u s 
Sileäpiippuisen 1700-luvun soti laskiväärin ja sen  pa t ruu-  

nan  l äh immät  nykyaikaiset  vastineet ovat  si l interipiippuinen 
haulikko ja Brenneke- luot ipa t ruuna  - yhdistelmä, joka on 
meilläkin tunnet tu ,  joskin harvinainen.  Sillä ei parhaassa-  
kaan  tapauksessa saavuteta  samaa  t a rkkuu t ta  kuin r ihlatul la  
aseella. Ampumaetä isyyden kasvaessa t a rkkuus  alenee niin 
jyrkästi, että 100 metriä pitemmältä matkal ta  ei Brenneke-  
luodilla juuri kanna ta  yrit tää suurenkaan  riistan ampumis-  
ta. (31)  

Brenneke- luot i  on kui tenkin ballistisesti paljon parempi  
kuin 1700- luvun palloluoti ja nykyiset  metsästysaseet ja nii- 
den  pa t ruuna t  ovat  a ivan toisenlaista tarkkuustyötä kuin pii- 
lukkokauden soti laskiväärit  ja niiden ampumatarv ikkee t .  K u n  
t ämän  lisäksi muis tamme vielä sen, että silloiset pa t ruuna t  oli- 
va t  kenttäoloissa vallitsevalle kosteudelle verra t tomast i  a l t -  
tiimpia kuin nykyiset ,  meillä on edellytykset  ymmärtää  sil- 
loisen kivääri tulen ta rkkuut ta .  Kiväär imiehen oli jo asetekni-  
sistä syistäkin täysin mahdoton päästä tuloksiin, jotka edes 
l ikimain vetäisivät vertoja  nykyisille. 
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T ä m ä n  lisäksi sisältyi tu len hajontaan vaikuttavia tekijöi- 
tä runsaast i  myös la tausmenetelmään.  Ampujan  oli ensin re- 
päistävä pa t ruunan  paper ikääre  auki .  Se kävi  parhai ten ham- 
pailla, mut ta  oli ta rkoin  varot tava,  e t te i  sylkeä va lunut  ruu-  
tiin. Avatusta  pa t ruunas ta  oli kaadet tava sankkipannuun  ruu-  
tia tarpeell inen määrä ,  mikäl i  mahdollista aina sama  määrä .  
Jäl jel le  jäänyt ruu t i  oli kaadet tava viimeistä jyvästä myöten 
aseen piippuun ja lopuksi  työnnettävä luoti  ja tiivisteenä toi- 
miva paperikääre  latauspuikolla piipun pohjalle. (32)  

Hyvin koulutet tu  mies ehkä pystyi  tekemään kaiken t ämän  
harjoituskentällä melkoista t a rkkuu t t a  noudattaen.  Taistelu- 
kentällä se oli i lmeisen mahdotonta.  Ruuti in t ippui  sylkeä. 
Sankk ipannu  sa i  ruutipanoksesta milloin suuremman,  milloin 
pienemmän annoksen. Ruut ia  varisi maahan  ja jäi paper in  poi- 
muihin. Pi ipun pohjalle va luvan  ruutipanoksen suuruus  ja 
kosteus saat toivat  tä ten  vaihdella tuntuvas t i  laukauksesta  
laukaukseen.  Panos tul i  myös toisinaan survais tuksi  piipun 
pohjaa vasten sellaisella voimalla, että ruut i jyväset  murs-  
kaantu iva t  jauhoksi. Toisinaan panos taas jäi liian löyhäk- si. (33)  

Tämä kaikki  lisäsi tuntuvas t i  laukausten  hajontaa korkeus- 
suunnassa - aremmassa  suunnassa.  Tavallisin maali ,  tiivii- 
seen, 2 - 4 rivin syvyiseen l in jaan ryhmi t tynyt  jalkaväkiosas- 
to, oli leveä, mut ta  suhteellisen matala.  Sivusuunnassa esiin- 
tyvä hajonta ei sitä ammuttaessa  suuria  merkinnyt ,  mut ta  kor- 
keussuunnassa ilmenevä vei luodin helposti milloin maalin 
eteen, milloin sen  yli. 

Preussissa omaksu t tu  ja käytäntöön sovellettu a ja tus ,  että 
sileäpiippuisella kiväärillä ei kanna t t anu t  edes yrit tää ampua  
tarkast i ,  ( 34) on edellä todetun valossa varsin ymmärre t tävä .  

Teknisistä syistä jo±tuva hajonta näyt t i  olevan niin suuri ,  
e t te ivät  . ampu jan  tekemät  tähtäys-  ja laukaisuvirheet  sitä 
enää oleellisesti suurentaneet .  Taistelukokemukset  näyt tävä t  
kui tenkin osoittavan varsin vakuuttavast i ,  että t a rkkaan  tu- 
leen pyrkiminen s i t tenkin kannatt i .  Useimmissa armeijoissa 
järjestettiinkin kiväärimiehille kouluammuntoja .  Suur i a  pat-  
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ruunamääriä  niihin ei kui tenkaan käyte t ty  - eikä kanna t ta -  
nu tkaan  käyt tää.  

Sangen  kiintoisia ovat  e r ä ä t  tiedossa säi lyneet  koeammunta-  
tulokset. 

Ranskassa 1700- luvun lopulla järjestetyssä kokeessa maal in  
korkeus oli 175, leveys 300 cm. Se vastasi  siis 5 - 6 miehen 
suuruis ta  ryhmää ,  joka seisoi rivissä tuntumalla .  Tulokset  oli- 
va t  seuraavat :  

Ampumamatka  
75 metriä 

150  
225 
300 

Osuma prosentt i  
60 
40 
25 
20 ( 3 5 )  

Melkoisen yhtäpitäviä edellisen kanssa ovat  toisen ranska-  
laisella kiväärillä suor i te tun kokeen tulokset vuodelta 1810. 
Maali  oli ny t  edellistä h ieman korkeampi  ja hyvin tun tu-  
vasti  leveämpi (1,8x30 m ) . Se vastasi  siis suunnil leen l in jaan  
ryhmit tynyt tä  jalkaväkikomppaniaa.  Niinpä osumaprosent t i -  
kin oli korkeampi 

Ampumamatka  
75 metr iä  

150 
225 
300 

Osuma prosentt i  
75,5 
58,0 
37,5 
27,5 (36)  

Oma  todistusarvonsa on myös niillä tarkkuusvaat imuksi l la ,  
jotka i tävaltalainen kenraal isotamarsalkkaluutnant t i ,  vapaa-  
herra  von Unterberger  vuonna 1807 ilmestyneessä teokses- 
s a a n  aset taa kiväärimiehelle.  Siinä edel lytetään a m p u j a n  osu- 
van  1,8x2,4 m°:n laajuiseen maali in ( 4 rivissä seisovaa mies tä)  
100 askelen (ehkä 7 0 - 7 5  me t r in )  matkal ta  "melke in  aina".  
200 askelen ( 1 4 0 - 1  50 m. )  matkal ta  osuma prosentin oli ol tava 
120 



5 0 - 6 5 ,  300 askelen päästä 3 3 - 5 0 .  (37)  - Sangen  vähän  to- dennäköistä kui tenkin on, että l ikikään kaikki  keisarin kivää- rimiehet olisivat yl täneet  näihin tuloksiin. Rihlakiväärillä päästiin huomattavast i  parempiin tuloksiin. Edellämainitussa vuoden 1810 kokeessa ammut t i in  myös preus- silaisella rihlakivääril lä.  Maalin korkeus oli sama  kuin sileä- piippuisella ammuttaessa  (1,8 m ) ,  mut ta  leveys paljon pienem- pi (7,2 m ) .  Tulokset  olivat seuraavat :  
Ampumamatka  

75 metriä 
150 
225 
300 

Osuma prosentt i  
100 

87 
72 
53 (38)  

Rihlat tu  ase siis osoit tautui sitä ylivoimaisemmaksi, mitä pi- temmäksi  ampumamatka  kasvoi. Von Unterberger  puolestaan vaatii, että r ihlakiväärimie- hen oli osut tava yksityiseen mieheen ( 180x60 c m :  n laajuiseen t a u l u u n )  100 askelen matkal ta  aina, 300 askelen päästä a inakin joka kolmannella laukauksella .  (39) Varsin suur ta  t a rkkuu t t a  ei siis r ihlakiväärimiehel täkään katsot tu  voitavan vaatia.  On ehkä paikallaan todeta,  että J a -  mes Fenimore Cooperin Haukansi lmän ja epälukuisten muiden int iaaniromaanien sankar ien  ilmiömäiset ampumatulokset  il- meisesti on pakko katsoa romantisoivan mielikuvituksen tuot-  teiksi. ( 40) Sellaisiin saavutuksi in  ei loistavinkaan mestar iam- puja voinut  parhaal lakaan 1700-luvun rihlakiväärillä yltää. Leimallista kaikille edellä esitetyille kokeille ja laskelmille on, että tavallisen kiväärimiehen edellytett i in ampuvan  vain yhtenäisen maal in  muodostavia ryhmityksiä.  Rihlakiväärimie- hel lekään ei asete t tu  pienempää maalia kuin minkä täyteen pituuteensa ryhdis täytynyt ,  r intansa ampujaa  kohti  kääntä-  nyt  mies tarjosi. 
T ä m ä n  pienempää maalia ei l ineaari takt i ikan kauden  nor- maalissa kenttätaistelussa ( la  bataille rangee)  juuri tar joutu-  
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nutkaan.  Maahan hei t täytyminen ei juuri tu l lut  kysymykseen,  
koska kiväärin la taaminen makuuasennossa oli miltei  ylivoi- 
maisen vaikeata.  Pi i lukkokauden historiaan sisältyy kui ten-  
kin a ivan laskematon paljous taisteluja ja kahakoita,  jotka 
käyti in linnoitetuissa asemissa, asutuskeskuksissa tai  metsäs- 
sä. Niissä taistelija usein tarjosi  maaliksi  va in  osan ruumiis-  
taan.  Tällaisissa olosuhteissa täy ty i  osumisen viholliseen olla 
lyhyel täkin  matka l ta  er i t tä in  vaikeata.  

L uo di n v a i k u t  u s m a a  l i i n 
Ranskalaisen soti laskiväärin m/1777 luodin paino oli n. 25 

g rammaa ,  Vo noin 320 m/sek. Luodin iskuenergia oli piipun 
suul la  tä ten  noin 127 kpm.  Etäisyyden kasvaessa l u o d i n  l en -  
tonopeus kui tenkin aleni  jyrkästi, sen  iskuenergia siis vielä 
jyrkemmin. ( 41) 

Hitaan,  pyöreän ja pehmeän lyijypallon läpäisyteho oli vä- 
häinen. P u u -  ta i  tiiliseinä ta i  ohutrunkoinenkin  metsä suojasi  
tä ten  kivääri tulel ta  verra t tomast i  paremmin kuin meidän päi- 
vinämme. Melkoisesti suojasivat  k iväär in  luodeilta myös tais- 
teli jan omat  varusteet ,  e ivät  vain kypärä ja kyrassi,  joita osa 
ratsuväkeä edelleen käytt i ,  vaan  myös jalkaväen se lkäpakkaus  
ja pa t ruunalaukut ,  asepuvun monet  hihnat ,  napi t  ja soljet,  
suotuisissa tapauksissa jopa s e n  paksu, jäykkä kangaskin. Se 
että Narvan taistelussa Kaar le  XII:n kaulaan  osunut  luoti  py- 
säh ty i  kaulal i inan poimuihin, ( 42) ei ollut mi tenkään poik- 
keuksell inen sa t tumus.  

Pi tkäl tä  ta i  keskipi tkäl täkään etäisyydeltä a m m u t t u  luot i  ei 
tä ten  l ikikään aina tunkeu tunu t  ruumi in  kudoksiin. Haavan  
asemesta se a iheut t i  vain pinnallisen ruhjeen  ta i  muste lman 
(kontuusion) ,  samantapaisen kuin pieni, mu t t a  maaliinsa ra-  
julla vauhdilla osunut  heittokivi. ( 43) "Ruh jevamman  saaneet"  
mainitt i in usein tappiotilastoissa omana  ryhmänään ,  er i l lään 
todellisista haavoittuneista.  Upseerien s aama t  kontuusiot mai- 
nittiin kernaast i  taistelukertomuksissa erikseen, ilmeisesti 
122 



osoitukseksi siitä, että he olivat taistelussa todella vaaran-  taneet  nahkansa.  ( 44) 
Kontuusion a iheut tama sekki  saat toi  olla kova ja vamma itsekin sangen kipeä. Usein se vei mieheltä joksikin aikaa tais- te lukyvyn,  mut ta  harvoin aiheut t i  vakavampia seurauksia.  Lyhyeltä matkal ta  a m m u t u n  luodin iskuenergia kyllä riitti t unkemaan  s e n  syvälle ruumiiseen tai  ruumiin  läpikin. Suur i -  kaliiperinen, raskas ja hidas lyijypallo tuhosi ja repi  tällöin kudoksia paljon laa jemmal ta  alal ta kuin nykyisten kiväärika-  liiperisten aseiden luodit  ja a iheut t i  runsaan  verenvuodon. Eri- tyisen vaikea vamma syn ty i  milloin luoti  l uuhun  osuessaan ha-  josi tai  litistyi. K u n  ki rurgian taso oli nykyiseen ver ra t tuna  pe- rin a lhainen ja hygienia lähes tuntematon,  johtivat sellaiset- kin ampumahaava t ,  jotka nykyisin keinoin olisivat olleet hel- posti parannettavissa,  usein kuolemaan ta i  pysyvään invalidi- teettiin. 
Vaikka mi tään  tilastoja ei olekaan käytettävissä,  on helppo päätellä, että kivääri tulen a iheut tamat  vammat  jakaantuivat vaikeisiin, keskinkertaisiin ja lieviin cleellisesti toisessa suh-  teessa kuin  nykyisin. Luodin osuma johti nykyistä useammin kuolemaan,  invaliditeetti in ta i  a inakin  pitkäaikaiseen sairas-  vuoteessa virumiseen. Näiden tapausten vastapainona olivat lukuisat  p intavammat ,  jollaisia kivääri tul i  on meidän vuosi- sadal lamme harvoin a iheut tanut .  "Kohtalaisen pahasti" haa-  voit tuneiden prosentt inen osuus tappioiden kokonaismääräs-  tä jäi nykyistä pienemmäksi.  ( 45) 

T ul i n o pe us 
Ja lkaväen  tulen nopeus katsottiin pi i lukkokautena sen  ta rk-  kuu t ta  tärkeämmäksi .  Tähtäämiseen ei näin ollen aikaa liiem- mält i  tuhla t tu .  Valtaosa kahden  laukauksen välisestä ajasta kului  kiväär in  monivaiheiseen lataamiseen. K u n  sitä ei kyet-  ty millään teknisillä keksinnöillä oleellisesti nopeut tamaan,  oli la tausharjoi tuksi in pakko kiinnittää runsaast i  huomiota. ( 46) 
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Tavoitteena oli kiväärimiehen kehi t täminen eräänlaiseksi  me- 
kaanisen varmast i  ja mahdoll is imman nopeasti  toimivaksi a m -  
pumakoneeksi.  

Tulokset  eivät  olleet huonot. Hyvin koulutetul ta  kiväärimie-  
heltä voitiin yksit täistulta ammuttaessa  vaatia neljää laukausta  
minuutissa. Joidenkin huippumiesten ker ro taan  tässä ajassa 
päässeen jopa 7 - 8 laukaukseen.  Vertai luksi  todettakoon, e t te i  
ensimmäisten soti laskäyttöön konstruoi tujen takala tauskivää-  
r ienkään tulinopeus ollut juuri tätä suurempi .  Viittä laukaus-  
ta minuutissa pidetti in hyvänä,  seitsemää loistavana suor i tuk-  
sena.  ( 47) 

Taistelukentällä pyri t t i in  kui tenkin osastotuleen, jossa yh-  
teislaukausten oli ka jahdet tava  moit teet toman täsmällisesti,  
i lman "soraääniä" .  Näin tehti in osin sen  vuoksi, että yhteis- 
laukausten moraal inen vaikutus katsotti in suureksi ,  osin tu r -  
vallisuussyistä. Jos e tur ivin  mies käyt te l i  pi tkän aseensa 
latauspuikkoa silloin, k u n  hänen takamiehensä laukaisi,  h ä n  
sa i  helposti luodin käteensä.  ( 48) 

Yhteislaukauksia ammuttaessa  tahdin  määräs i  osaston hi- 
t s in  la taaja ,  tulinopeus jäi pakostakin alhaisemmaksi  kuin  yk-  
sittäistulessa. Preussin  jalkaväki, jonka tulinopeutta pidettiin 
yl i t tämättömänä,  kykeni  vuoden 1750 tienoilla a m p u m a a n  
2 - 3 yhteislaukausta minuutissa. Eräiden pienten teknisten 
parannusten  ja la tausmenetelmien jatkuvan hiomisen ansios- 
ta tulinopeus nousi vuosisadan lopulla neljäksi laukaukseksi  
minuutissa, mut ta  tuskin milloinkaan s e n  suuremmaksi .  ( 49) 

Muualla tulokset jäivät vaat imattomammiksi .  Ranskalaisen 
jalkaväen kerrotaan kyenneen a m p u m a a n  vain kolme lau-  
kausta siinä ajassa missä preussilainen ampu i  kuusi. ( 50)  

Kivääriä kohti  oli yleensä käytettävissä 3 0 - 6 0  pa t ruu -  
naa. ( 51)  Suur in ta  tul inopeutta käyt täen  tämä määrä olisi 
a m m u t t u  loppuun vajaassa puolessa tunnissa. K u n  taistelu 
kui tenkin saat toi  kestää tuntikausia,  jopa kokonaisen päivän-  
kin, maksimitulinopeutta oli  varaa  käyt tää vain ratkaiseviksi  
katsotuissa tilanteissa. Muulloin oli tyydyttävä a m p u m a a n  yh-  
teislaukauksia verkkaisemmassa tahdissa ta i  an t amaan  tuli lupa 
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vain joillekin ta rkka-ampuj i l le ,  osaston pääosan pysyessä toi- 
mettomana.  (52)  

Rihlakiväärin la taaminen poikkesi sileäpiippuisen lataami-  
sesta sikäli,  että rasva t tuun  kangast i lkkuun käär i t ty  luoti  oli 
ensin huolellisesti asetet tava piipun suulle,  s i t t en  latausvasa- 
ralla varovast i  naputel tava kierteisiin ja lopuksi, latauspuikkoa 
apuna  käyt täen,  jatkettava vasarointia, kunnes luoti taatust i  
oli piipun pohjalla. K u n  tässä t a rkkuu t t a  vaativassa tehtäväs-  
sä ei ol lut  varaa  hätiköidä, lataamiseen kului  tavallisesti 
1 - 1 1 / 2  minuutt ia ,  usein enemmänkin.  K u n  rihlakiväärimie- 
heltä lisäksi vaadit t i in todella huolellisesti tähdät tyjä  l aukauk-  
sia, hänen  tulinopeutensa jäi varsin vaatimattomaksi .  ( 53) 

Edellä todettu pät i  ehdolla, että aseet toimivat suu r in  piir- 
tein häiriöittä,  mut ta  sitä ne su inkaan  eivät  aina tehneet.  Ki- 
väär i  jäi usein laukeamat ta .  Syynä oli tavall isimmin piikiven 
tylsyminen ta i  ruudin  kostuminen. Tällaisessa tapauksessa 
ampu ja  tavallisesti repäisi auk i  uuden pa t ruunan  ja kaatoi  uu-  
den  annoksen ruut ia  sankkipannuun.  Elleivät nämä yritykset 
johtaneet tulokseen, hän  s a i  yrittää piikiven vaihtoa, edellyt- 
täen, että käyt tämättömiä kiviä oli jäljellä. Viimeisenä keino- 
na oli laukaisematta  jääneen pa t ruunan  poistaminen piipus- 
ta - er i t tä in  hankala  toimitus. 

Kuival lakin säällä kiväär in  arvioidaan "kl ikanneen" kes- 
k imäär in  joka seitsemännellä laukauksella.  Sadesäällä piiluk- 
ko paljast i  heikoimman puolensa. Rankkasade saat toi  johtaa 
tilanteeseen, jossa kiväärillä oli merkitystä vain pistimen jat- 
keena. (54)  

M o r a a  l i ne n te ho 
Kovimmin näyttää taistelijain hermoja pi i lukkokaudenkin 

taistelukentillä koetelleen tykistö, muita suuriäänisempi ase- 
laji, jonka ammukset  lisäksi repivät  er i t tä in  pahoja ja i lkeän näköisiä haavoja. ( 55)  Oma kiistaton moraalinen tehonsa oli 
kui tenkin myös jalkaväen tosin epätarkal la ,  mut ta  tiheänä 
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ryöppyävällä luotisateella. Teho oli t ietysti  sitä suurempi ,  mitä 
enemmän vastassa olevalta viholliselta puut tu i  taistelutottu- 
musta ja kuria.  

Moraalisestikin er i t tä in  tehokkaina pidetti in yhteis laukauk-  
sia, jotka kohdalleen osuessaan saat toivat  kerral la  poistaa vi- 
hollisen riveistä kymmeniä,  jopa satoja  miehiä. Aikakauden 
huomattavimpiin sotilaskirjailijoihin kuu lunu t  kenraal i  von 
Scharnhors t  väi t tää,  että 10 miehen samanaikainen kaa tumi-  
nen  järkyt t i  vihollista pahemmin kuin  50 kaa tuminen  pitem- 
m ä n  a j a n  kuluessa. ( 56)  Taistelukokemukset  an tava t  tälle 
väitteelle melkoisesti tukea.  ( 5 7) 

IV Tulen käyttö ja sen tulokset 
L i n e a a r i t a kt i i ka n k a u s i 
Lineaar i takt i ikan johtavana periaat teena oli tulivoiman 

mahdoll isimman täysimääräinen hyväksikäyttö,  ts. mahdolli- 
s imman  monen kiväär in  ja tykin saa t taminen  samanaikaiseen 
toimintaan. Takt i ikan kehitys kulki  r innan  tulivoiman - eri-  
tyisesti tul inopeuden - kasvun kanssa. Mitä suuremmaks i  tu -  
livoima kasvoi, sitä leveämmäksi  ja ohuemmaksi  kävi  taistelu- 
ryhmitys.  Moritz Oranialainen aloitti  kehityksen korvaamalla  
entiset  massiiviset jalkaväkineliöt 10 rivin syvyisellä linjalla. 
Kustaa  Aadolf supisti  l in jan  normaalisyvyyden 6 riviksi. 1700- 
l uvun  jalkaväki taisteli linjassa, jonka syvyys oli useimmiten 
3 riviä, ha rvemmin  2 ta i  4. Käyttämällä erilaisia a m p u m a -  
asentoja ja eräitä muita järjestelyjä saat toivat  l in jan  ka ikki  
rivit ampua  samanaikaisesti .  ( 58)  

Tuli  avat t i in  korkeintaan 200 metr in  etäisyydeltä.  ( 59)  S e n  
piti olla t iukasti  säännösteltyä yhteislaukaustulta,  mu t t a  käy-  
tännössä se miltei aina ryöstäytyi  ensimmäisten yhteislau- 
kausten jälkeen säännöstelemättömäksi  yksittäistuleksi. Jo -  
kainen mies ampu i  niin nopeasti  kuin kykeni,  komentoa odot- 
t amat ta  ja useimmiten kai  myöskään va ivautumat ta  t äh tää -  
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mään  tarkas t i  si l loinkaan, k u n  si ihen olisi ollut mahdolli- suus.  (60)  
Tulen  t a rkkuus  jäi taistelukentällä luonnollisesti vielä paljon 

huonommaksi  kuin ampumaharjoi tuksissa.  Ruudinsavu peit t i  
jo yhteenoton alkuvaiheessa tais telukentän pilveen, joka haih- 
tu i  hitaasti,  e tenkin milloin sää oli tyyni  ja pilvinen. Suure t -  
kin maali t  erot tu ivat  t ämän  pilven läpi  huonosti. Jos linja ei 
pysynyt  moitteettomassa ojennuksessa, vaara  ampua  omia 
naapuriosastoja oli suuri .  Etäisyyden arvioiminen s a v u n  läpi  
häämöt tävään  maaliin oli vaikeata,  ja k u n  luodin lentorata 
kaareu tu i  jyrkästi, suhteell isen vähäinenkin arviointivirhe riit- 
ti v iemään laukaukset  maal in  e teen ta i  s e n  yli. (61)  Ampuma-  
t a rkkuu t ta  huonontaviin tekijöihin kuului  tietysti  vielä vi- 
hollisen tuli. Harva  mies kai  pystyi p i i lukkokautenakaan hal- 
l i tsemaan hermonsa taistelukentällä yhtä hyvin kuin ampuma-  radalla. 

Tavallisimmassa taistelutilanteessa, jalkaväen taistellessa 
jalkaväkeä vastaan,  maal i  kui tenkin oli niin suur i ,  että epä- 
t a rkkak in  tul i  a iheut t i  tappioita. Milloin tulitaistelu käyti in 
lyhyeltä etäisyydeltä,  tappiot nousivat usein peloit tavan suu-  
riksi. 

Tehokkainta  tulen käyttöä oli ampua  ensimmäinen yhteis- 
laukaus vasta lyhyeltä etäisyydeltä,  mut ta  ta rkas t i  tähdä-  
ten, ja jatkaen s i t ten  a m m u n t a a  todellisena pikatulena,  kun-  
nes vihollinen oli lyöty tai  taistelu muu t tunu t  käs ikähmäk-  
si. Tällainen tulenkäyttö vaat i  kui tenkin johtajilta lujia her-  
moja ja miehistöltä t iukkaa kurinalaisuutta.  Parha i t en  siinä 
onnistuivat  englantilaiset.  Fontenoyn taistelussa ( 11. 5. 17 45) 
etenevä englanti lainen jalkaväki saavut t i  hyvän  alkumenes-  
tyksen avaamalla  tulen vasta 50 metr in  etäisyydeltä.  ( 62) 
" A b r a h a m i n  lakeuksien" taistelussa ( Quebecin edustalla 13. 9. 
1759) englanti laiset  saavut t iva t  samalla takti ikalla loistavan 
voiton. Hyökkäävää ranskalaista jalkaväkeä vastaan avat t i in  
pika tuli  vasta sen  ehdittyä 3 5 - 4 0  metr in  päähän.  Jo ensim- 
mäinen yhteislaukaus pysäytt i  hyökkääjän,  ja 1 0 - 1  5 minuut -  
tia myöhemmin ranskalaiset  oli lyöty. ( 63) 
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Ratsuväen oli helppo pysytellä k iväär inkantaman ulkopuo- 
lella niin kauan  kuin halusi. J a lkaväk i  joutui t ä t en  a m p u -  
maan  vain hyökkäävää ta i  epäonnistuneen hyökkäyksen jäl- 
keen perääntyvää ratsuväkeä.  Rynnäkön tor juminen oli vaikea 
tehtävä,  sillä kii tolaukkaa ratsastava osasto ei 1 5 0 - 2 0 0  met -  
r in ma tkaan  paljon aikaa tarvinnut .  Ruudinsavun peittämällä 
taistelukentällä ra tsuväen hyökkäys saat toi  tulla jopa niin yl- 
lä t täen,  että jalkaväki joutui o t t amaan  sen  vas taan  tyhj iksi  
ammutu in  kiväärein. Itselleen suotuisammassa tapauksessa ki- 
väärimies eh t i  ampua  hyökkäävää ratsuväkeä kohti  yhden 
laukauksen,  ennenkuin  vihollinen oli hänen kimpussaan,  ka ik-  
kein parhaassa tapauksessa kaksi. Tällöin ensimmäinen lau-  
kaus oli ammut t ava  tehokkaan kan taman  äär i ra ja l ta ,  toinen 
ratsumiehen miekan tai  peitsen välkkyessä jo miltei a m p u j a n  
si lmien edessä. 

Ratkaisu ri ippui tällaisessa tilanteessa ennen  muuta  her-  
mojen hallinnasta. Kiväärimieheltä kysytt i in kykyä säi lyt-  
tää malt t insa sen  peloit tavan näyn  edessä, jonka tiheä, h u r -  
jaa vauhtia  päälle syöksyvä ratsuväkimassa muodosti, pysyä 
paikallaan silloin, kun  olisi tehnyt  mieli juosta pakoon, t äh -  
dätä kunnolla ja laukaista  oikealla hetkellä.  Ratsumiehen oli 
hall i t tava laukauksia  ja edessä välkkyviä pistimiä säikkyvä 
hevosensa ja jatkettava rynnäkköä täydellä vauhdil la loppuun 
saakka,  pi i t taamatta  siitä, että tovereita viereltä haavoit tui  ja 
kaatui .  Pelin lopputulosta oli vaikea ennakol ta  arvata .  Aika-  
kauden historiaan sisäl tyy runsaast i  esimerkkejä sekä epä-  
onnistuneista että loistavasti onnistuneista ra tsuväen rynnä-  
köistä. 

Tykistöä jalkaväki joutui a m p u m a a n  varsin harvoin, sillä 
tämä aselaji  koett i  yleensä pysytellä k iväär inkantaman ulko- 
puolella. S e n  tulivoima oli jo niin suuri ,  että jalkaväen ei juu- 
ri kanna t t anu t  l ineaariryhmityksessä hyökätä tuliasemassa 
olevaa pat ter ia  vas taan - semminkään ,  kun  tykistöllä useim- 
miten oli suo janaan  myös jalka- t a i  ratsuväkiosasto. Yksityi- 
set,  maastoa tai tavast i  hyväkseen käy t tävä t  t a rkka -ampu ja t  
sen  s i jaan  saat toivat  a iheut taa  tykistölle varsin tuntuvia  tap-  
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pioita, e tenkin jos heillä oli käytet tävissään r ih la tut  aseet. Täl lainen toiminta vihollisen tykistöä vastaan sopi  kui tenkin huononlaisesti l ineaar i takt i ikkaan ja näyttää jääneen melko harvinaiseksi.  
Lineeri takt i ikan kauden  kenttätaistelut  olivat komeita ja vär ikkäi tä ,  mut ta  usein er i t tä in  verisiä paraateja .  Tappiot saat toivat  nousta jopa 4 0 - 5 0  prosentti in taisteluvahvuudesta.  Käytettävissä oleva lähdeaineisto ei tee mahdolliseksi laskea tai  edes varsin tarkas t i  arvioida, mikä osuus näihin tappioihin milläkin aseella ja aselajilla oli. Harvalukuisella lääkintähen-  kilöstöllä oli taistelun a ikana ja sen  jälkeen kiireisempää ja tärkeämpää työtä kuin tehdä havaintoja ja tilastoja siitä, mis- tä aseesta mikin potilas oli haavansa saanut .  Jo i takin  summittais ia  arvioita sen tään  voi esittää. - Ilmeis- tä on, että teräaseilla aiheutet t i in  viholliselle tappioita s u h -  teellisen vähän.  Onnis tunut  ratsuväkihyökkäys saat toi  kyllä tehdä tuhoisaa jälkeä, mut ta  ra tsuväki  osallistui taisteluun vain silloin tällöin ja vain lyhyen a j a n  kerral laan.  Ja lkaväki  joutui käy t t ämään  teräasei taan hyvin harvoin. ( 64) Aivan il- meisesti siis valtaosa tappioista oli tuliaseiden aiheuttamia,  mut t a  mahdoton on arvioida, mikä osuus niihin oli jalkaväen, mikä tykistön tulella. 

T i r a 1 j ö ö r i- j a k o 1 o n n a t a k t i i k a n k a u s i 
Tiraljöörien ts. hajaryhmityksessä taistelevien kiväärimies- ten käyttö oli tunne t tu  Euroopassa jo ennen Ranskan vallan- kumousta,  mut ta  oli jäänyt suhteellisen vähäiseksi. Tällaiseen toimin taa n käytet t i in lähinnä j ä ä k ä r i j  o u k k o j  a. Ranskan val- lankumoussotien alet tua tiraljöörien käyttö nopeasti yleistyi - yksinkertaisesti  siitä syystä,  että vapaaehtoisista ja asevel- vollisista koostuville uusille ranskalaisille jalkaväkijoukoille ei ehdi t ty  an taa  l ineaari takt i ikan edellyttämää perusteellista koulutusta.  On väitetty,  e t te i  ranskalainen jalkaväki vuonna 1793 ja vuoden 1794 alkupuolella juuri muuta  taistelutapaa tuntenutkaan .  ( 65) 
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Tiral jööri takti ikka osoit tautui  sellaisenaan melko tehotto- 
maksi. Tämä havainto johti vuodesta 1794 lähtien takt i ikan 
muutoksen.  Tiraljööreinä käytet t i in nyt lähinnä vain divisioo- 
nan  kevyttä jalkaväkirykmentt iä.  Määrävahvuisen divisioo- 
nan  neljä l inja ja lkaväkirykmentt iä  ryhmitet t i in  patal joonit tain 
ns. hyökkäyskolonniksi,  jotka itse asiassa olivat anti ikin doo- 
rilaisen falangin jäljitelmiä. Niiden taistelutapana oli pistin- 
taisteluun pyrkivä rynnäkkö.  Entistä l injaa ei kui tenkaan ko- 
konaan hylätty.  Se oli normaal i  ryhmitys  puolustustaistelus- 
sa, mu t t a  kun  ranskalainen jalkaväki näinä vuosina ke rnaam-  
min hyökkäsi  kuin  odotti  hyökkäystä,  sen  käyttö jäi harvinai-  
seksi. 

Tykistön käyttö kehit tyi  offensiivisemmaksi ja keski tetym- 
mäksi. Ratsuväkeäkin aletti in käyttää entistä rohkeammin,  
mut ta  muutoin s e n  taistelutapa pysyi ennallaan.  Tätä takt i ik-  
kaa Napoleon sovelsi kaikilla sotaretkil lään.  Se oli l ineaari-  
takt i ikkaa paljon joustavampi, mahdollisti  voimien keskit tämi-  
sen  painopistesuuntaan eikä vaat inut  jalkaväeltä kovinkaan 
perusteellista koulutusta.  Tulivoiman merkitystä se avoimesti  
väheksyi. 

Tiraljöörien tulen tehosta silloiset as iantunt i ja t  olivat jok- 
seenkin yksimieliset. Näiden huonosti koulutet tujen " a m m u s -  
kelijain" luotien osuminen viholliseen oli s a t t uman  varas-  
sa. ( 66)  Tulen a iheu t tamat  tappiot olivat mität tömät ,  mut ta  
se häiritsi  vihollista ja - suotuisissa olosuhteissa - verhosi 
kehi t tämäl lään savulla  taempana seuraavien kolonnain liik- 
keet. Tavallisesti  12 rivin syvyisessä kolonnassa taas pystyivät  
vain eturivien miehet  ampumaan ,  eivätkä hekään  juuri viit- 
s ineet  sitä tehdä. Jo vuonna 1794 käydyn  Spr imont in  taistelun 
(18. 9.)  ranskalainen voittaja, kenraal i  Scherer ,  i lmoitti  tais- 
telukertomuksessaan ylpeästi, että hänen jalkaväkensä, kevyt-  
tä jalkaväkeä lukuun  ot tamat ta ,  ei ollut a m p u n u t  taistelussa 
a inoatakaan laukausta .  (67)  Kahdeksantoista  vuot ta  myöhem- 
min (7. 9. 1812)  käydyssä Borodinon 15-tuntisessa suur ta is -  
telussa ranskalainen kiväärimies laukaisi  aseensa keskimäärin  
ke r ran  ta i  kahdest i  tunnissa. ( 68) 
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Ja lkaväen  tulen viholliselle tuot tamat  tappiot jäivät tä ten  
vähäisiksi. Teräaseiden merkitys vastaavasti  kasvoi, tykistön 
merki tys  kasvoi vielä tun tuvammin.  Napoleonin sotien myö- 
hemmässä vaiheessa - vuodesta 1807 läht ien - tämä aselaji 
usein kiistat tomasti  ratkaisi  taistelun tuloksen. 

Euroopan mannerval t ioiden armei ja t  katsoivat vähitellen 
väl t tämät tömäksi  kehittää takt i ikkaansa ranskalaisten esiku- 
vien mukaiseksi.  Preussi  luopui l ineaari takti ikasta vuonna 
1806 kokemansa sotilaallisen katastrofin jälkeen. Vuosien 
1 8 0 8 - 1 8 0 9  sodassa venäläiset joukot sovelsivat Napoleonin 
takt i ikkaa,  ruotsalais-suomalaiset  pysyivät uskollisina lineaa- 
ri takti ikalle,  niin huonosti kuin se Suomen  maastoon sovel- 
tuikin.  

Vielä uskollisemmin pi täytyivät  l ineaari takt i ikan perintee- 
seen englantilaiset.  He myös osoittivat vakuut tavast i ,  e t te i  t ä -  
mä takt i ikka kyvykkään  johtajan soveltamana su inkaan  ollut 
menet tänyt  tehoaan. Etelä-Italiassa käydyssä Maidan tais- 
telussa ( 4. 7. 1806) ranskalaiset  joutuivat jälleen kokemaan 
saman,  minkä olivat kokeneet Abrahamin  kentillä lähes puoli 
vuosisataa aikaisemmin. Lukumääräises t i  vahvempina he 
hyökkäsivät  i lman tulivalmistelua. Kaks i  englantilaisen jal- 
kaväen  lyhyeltä etäisyydeltä ampumaa  yhteislaukausta riitti- 
vä t  muu t t amaan  raisun rynnäkön  sekasortoiseksi paoksi. ( 69) 

S a m a a  takt i ikkaa sovelsi s i t temmin Wellingtonin her t tua  
suoras taan  mestarillisesti Pyrenei t ten  niemimaalla,  käyt täen 
hyväkseen alueen puolustustaistelua suosivaa maastoa ja rans-  
kalaisten usein perin harki tsematonta  hyökkäyshalua.  Line- 
aar i takt i ikal laan h ä n  myös Waterloossa tor jui  Napoleonin it- 
sensä johtamien ranskalaisten raivoisat hyökkäykset  si ihen as- 
ti, kunnes  von Blucher preussilaisineen eht i  avuksi.  (70) 

Näin vakuut tavas t i  käyttökelpoisuutensa osoittanut perinne 
säilyi Englannissa pi i lukkokauden ylikin. Englanti lainen jal- 
kaväki  taisteli Krimillä vuosina 1 8 5 4 - 1 8 5 5  jokseenkin samal-  
la tavoin kuin se oli taistellut Abrahamin  kentillä,  Maidassa 
ja Waterloossa. (71)  Tällöin oli asetekniikan uusi, nopea kehi- 
tys ja sen a iheut tama tulivoiman kasvu oli jo ohjaamassa 
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takt i ikan kehitystä muual lakin  Euroopassa takaisin vanhan  
l ineaari takt i ikan suuntaan .  
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The firepower of the infantry during the flintlock period 
The  "Fl int lock Period" begins in mil i tary history around the 

t u r n  of the 17th/18th Century.  Invented as ea r ly  as in the 
beginning of the 17 th  Century ,  the flintlock was slowly be- 
coming more common and  at about  tha t  t ime it f inally super -  
seded the musket .  The  use of bayonets was also becoming more 
common, and  the pike, at one time the main  weapon of the 
infantry,  disappeared f rom the battlefields. In the cavalry  wea-  
pons, the flintlock superseded the wheel-lock. The  cavalry,  
however,  only used f i rearms as an exception, and  influence 
upon the outcome of a caval ry  batt le was thus minor.  

The  weapons system taken  into use in the beginning of the  
18 th  Cen tu ry  remained vir tual ly  unchanged for  a good hundred  
years. The  switch from flintlocks to percussion caps took place 
only af ter  the  Napoleonic wars.  
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There  were  smoothbores as well  as rifles among the  infantry  weapons. The  rifle was superior  to the smoothbore when  it ca-  me to range and accuracy, but  it s t i l l  remained the weapon of marksmen  due  to its low ra te  of fire and  some other  weak-  nesses. The  bulk of the in fan t ry  weapons were smoothbores. In Austria,  there  was also a third type in use, which had a barrel  which was rifled as wel l  as smooth. 
The  max imum range of the smoothbore was, depending on the fir ing angle, 6 0 0 - 9 0 0  metres.  Due to the dispersion and the low penetrat ion of the bullet,  its effective range was estimated to be only 1 2 0 - 2 0 0  metres.  The range of a good rifle was approximately  3 0 0 - 4 0 0  metres.  
The  smoothbore was inaccurate due  to the construction, in-  accuracies in the loading and  the  curved trajectory of the  bul- let.  Only those enemy formations tha t  formed a homogen tar -  get  were considered economical for  this weapon. In a firing test, in which the target  was a board the size of the f ront  of a company ( 1,8 X 30 sq.metres) ,  the hits were  75.5 % of all shots at a range of 75 metres,  f rom 150 metres  the percen- tage of hits dropped to 58. The aiming on the batt le field was of course much less accurate than  on the firing range. In Prus-  sia the weapon was considered tha t  inaccurate tha t  aiming was expressly forbidden as being useless. - The  rifle was more accurate,  and  it was considered worthwhile  to f ire at a single m a n  at up to 200 metres distance, but not even the rifle came anywhere  near  the accuracy of the modern mili tary rifle. 
The  bullet of the mil i tary rifle, be if rifled or smoothbore, had normally a d iametre  of 1 5 - 2 0  mm ( . 6 -  .8 inch)  and  it was a bal l  of lead weighing 2 5 - 4 0  grams ( 9 - 1.4 oz). Its initial celocity was at its best a good 300 metres per second ( 1000 f t / s )  but  the velocity of the bullet decreased fast  wi th  increasing range. Its penetrat ion was low. Trees, a tile or woo- den  wall, even the clothing of the soldier gave a much better  protection than  nowadays. On longish ranges the bullet caused more often contusions than  real  wounds. F rom a shor t  range, 
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on the other  hand,  the bullet penetrated deep  into the body or 
even wen t  throught  and  caused a wound much  worse than  
those f rom bullets of modern smal l  arms.  

The ra te  of f ire was dur ing  the 18th  Cen tury  considered to 
be the decisive factor. When  it was impossible to increase it 
by technical means,  much at tent ion was paid to loading excer-  
sises. The  best results were  probably achieved in Prussia,  
where  a t rained rif leman could f ire four,  sometimes as m a n y  
as seven or e ight  shots a minute.  A body fir ing simultaneously 
could in the mid-cen tury  f i re  two to three  times a minute,  at 
the end of the cen tury  at the most four  times. On the batt le-  
field, where  the r if leman normally carried only 3 0 - 6 0  shots, 
the max imum rate  could be used only at the decisive moment .  
- Loading of the rifle was tha t  complicated and de-  
manding tha t  it was possible to fire at the most once a minute  
with  tha t  weapon. 

Shooting was great ly  hampered by the numerous misfires 
even in d r y  weather .  Heavy rain could lean to the rifle being 
used only as a handle to the bayonet. 

The effect of smal l  a rms  fire - par t icular ly the volley 
f i re  - was considered good, but  not as good as tha t  of 
the ar t i l lery fire. 

On the battlefield infant ry  normal ly  shot  at infantry .  The 
f ire was opened at the most 200 metres  range, but  as the battle 
went  on, the fronts approached each o ther  so, t ha t  the  f inal  
phases of the battle often were  fought  at a range of a f ew met -  
res. The f irst  shot  was f ired simultaneously,  but  thereaf ter  it 
normal ly  quickly wen t  into uncontrolled fire. 

The  most effective w a y  to use the fire was to hold it initially 
and  then  fire a well  aimed first  volley at a close range and then  
continue with  effective rapid fire. With  these tactics the Bri- 
tish in fan t ry  reached a good initial success at Fontenoy ( 11 
May 1745) and a splendid victory on the Plains of Abraham 
( 13 S e p  1759).  

Against  a t tacking cavalry  the in fan t ry  normally managed to 
fire once, at the best twice. The  repulse of an a t tack  depended 
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decisively on if the in fan t ry  controlled its nerves bet ter  t han  the cavalry.  
The battles dur ing  the e ra  of the l inear tactics were  nor- mal ly  determined by the effect of the fire. The losses were of- ten heavy, as much as 4 0 - 5 0  % o f  the batt le s t rength,  but it is vir tual ly  impossible to determine how much of the losses were  caused by art i l lery,  how much by smal l  a rms  fire. The  French  A r m y  was in the 1790s forced by the changed conditions to give up the l inear  tactics. In their  place the so called t irail leur- and  colonnatactics were  developed. They were  more flexible than  the l inear  tactics, but  were openly negligent to the importance of smal l  a rms  fire. The importance of the edged weapons of the infant ry  and the  cavalry  was increased, as wel l  as tha t  of the art i l lery.  
The armies of Continental  Europe developed in the ear ly  1800s their  tactics along the French  lines. The British, on their hand, remained fai thful  to the tradit ional l inear tactics. In the batt le at Maida ( 4 J u l  1806) they  beat the French using the same  tactics as on the Plains of Abraham.  With the same  tac- tics the Duke of Wellington la ter  on won a series of glorious victories on the Peninsula and  finally repelled the Frenc  at-  tacks at Waterloo. These tactics were  used by the British as la te  as in the  Cr imean War.  The technical developments,  which increased the infantry 's  fire power,  steered f rom then on the tactics also elsewhere in Europe back into the direction of the old l inear  tactics. 
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SOTAHISTORIALLINEN SEURA r .y.-  
KRIGSHISTORISKA SAMFUNDET r.f 

S e u r a a n  kuuluu  henkilöitä ja oikeuskelpoisia yhteisöjä, joita 
kiinnostaa Suomen  sotahistoriallisten muistojen tal lentaminen 
ja vaal iminen.  Edelleen seura  toimii kaikkien ase- ja varus-  
historian harras ta j ien  ja tu tki ja in  yhdyselimenä. Seu ran  lä -  
himpänä päämääränä  on aatteellisesti ja taloudellisesti tukea 
myös sotamuistoja tal let tavia julkisia laitoksia hankkimalla  
lahjoituksia ja kar tu t tamal la  kokoelmia. 

S e u r a n  puheenjohta jana  toimii eversti  K. J. Mi ko 1 a, 
varapuheenjohta jana  professori J a r l  Ga 11 e n ,  sihteerinä m a -  
juri Heikki  P o h j a n p ä ä (puh.  Helsinki 12 131/261) ja r a -  
hastonhoitajana s ihteer i  Leo S a u 1 am o (puh.  Helsinki 
12 681/353). 

S e u r a n  lahjoi t ta ja jäsenmaksu on 200 mk,  ainaisjäsenmaksu 
100 mk ja vuosijäsenmaksu 10 mk.  
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