
ALUEELLISEN LIIKEKANNALLEPANOJÄRJESTELMÄN SYNTYVAIHEET 1920- JA 1930-LUVUILLA 
Vilho Tervasmäki 

1. Suomen sotilaspoliittinen asema 
I tsenäistynyt  Suomi  pyrk i  olemassaolonsa ensimmäisinä vuo- sina e ts imään tukea usealta e r i  suunnal ta .  Aluksi  se oli yhteis- 

toiminnassa Ruotsin ja Saksan  kanssa. Ensimmäisen maail-  mansodan jälkeen Suomessa oli englantilaisia soti lasasiantun- 
tijoita. Sotilasliitosta Puolan  ja muiden Balt ian valtioiden 
kanssa oli myös kysymys. Verra t ta in  pian huomatt i in  kui ten-  kin näiden "avunanta j ien"  mukanaan  tuomat  vaara t  ja alet-  tiin enemmän luot taa omiin voimiin ja Kansainliit toon. Vuosi- na 1 9 2 3 - 1 9 2 6  rehtor i  Eirik Ho r n bo rg i n puheenjohdolla 
toimineella " Pu o 1 us tu s re vi s i o n i 1 1 a" oli työssään tä-  mä perusta.! 

Suomen  maantieteellisistä asemaa pidettiin sellaisena, että sodan syttyessä I t ämeren  alueella sotaa käyvä t  vallat  hyvin todennäköisesti  loukkaisivat  maan  puolueet tomuutta .  Sotivil- le puolille olisi er i t tä in  edullista vallata tukikohtia Suomen  
rannikolta ja saaristosta.  Puolueet tomuuden loukkausta  vaa-  rall isemmaksi arvioitiin suoranainen hyökkäys alueelle. 

Jul is tautumista  Sveitsin esimerkin mukaan  kansainvälisesti  
taatuksi  puolueettomaksi valtioksi ei pidet ty mahdollisena, 
koska Suomen  suunnal la  ei val l innut  suurval to jen  voimien tasapaino ja koska Suomen  alueen loukkaamista  suurval taso-  
d a n  syttyessä I t ämeren  alueella ei tällä menettelyllä voitaisi estää maantieteellisistä syistä.  

Ruotsin, Norjan ja Suomen  joutumista keskenään viholli- suuksi in  pidetti in mahdot tomana perinteellisen rauhanpolit i i-  kan  vuoksi. S e n  s i jaan Neuvostoliiton sotatoimet I t ämeren  
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alueen mitä valtiota vas taan tahansa todettiin vaarallisiksi 
Suomen  koskemattomuudelle.  Suomi  oli saavut tanu t  itsenäi- 
syytensä Neuvostoliiton tilapäisen heikkouden aikana.  Ei ollut 
perustel tua syytä olettaa,  että Neuvostoliitto suurva l tana  oli- 
si lopullisesti ja ikuisiksi ajoiksi luopunut  toiveistaan voittaa 
takaisin ne alueet,  joita se oli hal l innut  yli vuosisadan ja 
jotka olivat taannee t  sille er i t tä in edullisen aseman I tämeren  
rannikolla.  Neuvostoliiton kommunistisen puolueen ohjelma 
edellytt i  myös kommunismin levittämistä koko maailmassa. 
Neuvostoliiton sotilasaikakauslehdissä esitettiin ajatus,  että 
ellei Suomi  kykenisi to r jumaan puolueettomuuden loukkauk-  
sia, Neuvostoliiton olisi heti  sodan syttyessä väl t tämätöntä val- 
lata Suomi.  Neuvostoliiton arvioitiin käy t tävän  Suomea vas- 
t aan  korkeintaan 20 divisioonaa. 

Kansainlii ton sotilaallisten ja taloudellisten pakotteiden vai- 
kutus laskett i in mahdollisen sodan syttyessä niin hi taaksi  ta i  
kokonaan tehottomaksi,  että niillä ei olisi merkitystä.  

Riittävä omakohtainen puolustautuminen jäisi kaikissa ta-  
pauksissa Suomen  itsenäisyyden ainoaksi ja lopulliseksi ta-  
keeksi. Kui tenkaan  ei kuvitel tu Suomen  yksinään käyvän  pit- 
käaikaista puolustussotaa vaarallisinta vihollistaan Neuvosto- 
liittoa vastaan.  Tällaisessa tapauksessa saattaisi  muu taman  vii- 
kon taistelun jälkeen i lmaantua  poliittisia keinoja r auhaan  
pääsemiseksi. 2 

2 Puolustusvoimain toiminta-ajatus 
P u o l u s t us vo i mi l l a arvioitiin olevan k o 1 m e 

p ä ä  te h t ä v ä  ä: 1) Niiden tulisi olla niin vahvat  ja arvos- 
tetut ,  että ne olemassaololaan tekisivät so taakäyvät  maat  ha-  
lut tomiksi  loukkaamaan  Suomen  puolueettomuutta ja koske- 
mat tomuut ta .  2) Niiden tulisi pakottaa mahdollinen hyökkää-  
jä harki tsemaan hyökkäyksen odotettavissa olevaa tulosta so- 
d a n  aiheut tamiin uhreihin ja kustannuksiin.  3) Jos hyökkäys 
kui tenkin tapahtuisi ,  puolustusvoimain olisi tor jut tava vihol- 
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l inen ta i  vähin tään  pidätettävä vihollista niin kauan,  että s aa -  taisiin joko poliittista tai  sotilaallista apua.  Tieto siitä, että maan  puolustusvoimat todella kestää hyök-  käyksen, vaikuttaisi  hillitsevästi muiden valtioiden hyökkäys-  pyrkimyksiin.  
S u o m e n p ä ä s o t a n ä y t t ä m ö n ä pi d e t t ii n K a r j a 1 a n ka n n as t a .  Jo vuodesta 1923 läht ien s inne 

suunnitel t i in  keskitet täväksi  4 divisioonaa ja jääkäriprikaat i  
sekä vuodesta 1930 6 divisioonaa, joista ylipäällikön reservinä 
oli yksi  divisioona. J ä ä m e r e n  - Laa tokan  välille ryhmite t tä i -  
siin pohjoiseen lähinnä rajavart iostojen perus tamat  erilliset patal joonat  ja e te lään  Laa tokan  Kar j a l aan  2 divisioonaa. Niin i t ä ra jan  kuin Kar j a l an  kannaksen joukkojen tul i  puolustau- 
tua vastahyökkäyksiä hyväksikäyttäen.  Kar ja lan  kannaksel-  la oli toisena vaihtoehtona tor juva puolustus pääpuolustusase- 
massa. Pääpuolustusasemaksi  oli jo v. 1919 mää rä t t y  l inja Suomen-  
laht i  - Kuolemajärvi  - S u m m a  - Muolaanjärvi  - Äyrä-  päänjärv i  - Vuoksi - Taipale - Laatokka.  Yllätystapausten 
varal ta  oli kaikista pohjoisimpana vaihtoehtona jonkin aikaa myös l inja Nuoraa - Pilppula - Heinjoki - Räisälä - Käk i -  
salmi. Mahdollisesti juuri siitä syystä,  että suojajoukoille s aa -  taisiin lisää tilaa viivytystaistelua var ten,  hyväksyt t i in  pää-  puolustusaseman S u m m a n  kylän vaihtoehtona. 

Kar j a l an  kannaksen puolustusaseman sijainnista käyti in 
m u u n  muassa eduskunnassa laajaa keskustelua,  joka lii t tyi puolustusvoimain enimmäisvahvuuteen,  palvelusaikaan ja lii- kekannallepanojärjestelmään.  Lähtökoh t a n  a oli yllä tyshyök- 
käys. Tässä tapauksessa l i ikekannallepano voitaisiin julistaa vasta vihollisen ylitettyä rajan.  Rauhana jan  joukkojen, joista tässä tehtävässä käytet t i in nimitystä suojajoukot ,  olisi viivy- tettävä vihollista r a jan  ja val i tun puolustusaseman välisellä alueella niin kauan,  että li ikekannallepanossa reserviläisistä perustet tava kent täarmei ja  ehdittäisiin kul jet taa  val i t tuun puolustusasemaan. Tähän  teh tävään  olisi yleisesikunnan las- kelmien m u k a a n  ta rv i t tu  vähin tään  15 000 koulutet tua miestä. 
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K u n  rauhana jan  joukoista osa oli aina koulut tamattomia alok- 
kaita ja pääosa tarvi t t i in kaaderi jär jestelmän mukaisesti  lii- 
kekannallepanossa perus te t tavan kent täarmei jan  runkona,  oli- 
si suojajoukkotehtävä edel lyt tänyt  puolustuslaitokselta vähin-  
t ään  40 000 miehen kokonaisvahvuutta  ja kahden vuoden yleis- 
tä palvelusaikaa. Kui tenkin  arvelti in,  e t te i  nuoren valtion ta-  
lous kes tänyt  näin pitkää palvelusaikaa. 

Rannikon puolustus oli suunni te l tu  rannikkotykis töryk-  
ment t ien perustamien rannikkolohkojen sekä laivaston tehtä-  
väksi. 

I lmapuolustuksen alueellisiksi johtoelimiksi oli järjestetty 
i lmatorjuntapiirejä.  Lentojoukkojen tehtävänä oli sotatoimi- 
a lueen ja kotiseudun suojaaminen,  lentotiedustelu sekä hyök- 
käykset  vihollisen tärkeitä kohteita vastaan.3 

3. Leonard Grandellin "Förslag till armens organisation" 
1. 2. 1924 

Puolustussuunnitelmien kehit tämisen ohessa kiinnitett i in 
huomiota myös sotalai tosjärjestelmään ja asevelvollisten pal- 
velusaikaan. Varsinkin sosiaalidemokraatit  ja maalaisliitto oli- 
vat  a luksi  miliisisotaväen kannalla.  Miliisijärjestelmästä luo- 
vu t tuaank in  nämä puolueet pyrkivät  lyhen tämään  vuoden 
1922 asevelvollisuuslaissa vahvistet tua 1 2 - 1  5 kuukauden  pal- 
velusaikaa. Puolustussuunnitelmien käsit telyn yhteydessä asia 
huipentui  kysymykseksi  suojajoukkojen määrästä ja l i ikekan- 
na l lepanoj  ä r j  estelmästä.  

Suurval loista  - lähinnä Venäjältä ja Saksas ta  - saa tu jen  
vaikutteiden mukaisesti  l i ikekannallepano suunnitel t i in  itse- 
näisyytemme ensimmäisinä vuosina suori te t tavaksi  rauhan 
a j a n  joukko-osastoja tukeutumispaikkoina käyt täen.  Siksi  ra-  
jalle, l i ikekannallepanoa turvaaviksi  suojajoukoiksi,  voitiin 
lähettää vain muutamia  jatkuvasti  täysvahvuisia I t ä -Suomen 
joukko-osastoja, ku ten  Kar ja lan  Kaar t in  Rykment t i  ja polku- 
pyöräpataljoonat.  Tämä oli vain murto-osa siitä 15 000 mie- 
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hestä, joka oli arvioi tu ta rv i t tavan  suojajoukoiksi.  Liikekannallepanossa reserviläiset suunnitel t i in  kutsut ta -  viksi niihin joukko-osastoihin, joissa he olivat suor i t taneet  va-  rusmiespalveluksensa. Nuorista miehistä tulisi esimerkiksi  Po-  r in Rykment in  A-rykment t i ,  keski-ikäisistä B- rykmen t t i  ja vanhoista C-rykment t i .  S i ten  esimerkiksi  Suomen  Valkoinen Kaa r t i  olisi s aanu t  reserviläisensä ja mahdollisesti osan hevo- s is taankin Pohjanmaal ta .  Viipurin ja Kar j a l an  kannaksen joukko-osastot olisivat saaneet  reserviläisensä osaksi Länsi-  Suomesta.  Jär jestelmä aiheuttaisi  runsaast i  a ikaa vieviä ja haavoit tuvia risti inkuljetuksia,  sillä kasarmit  eivät  tunnetus-  ti olisi siellä, missä olisi väestön pääosa. Ensimmäisenä kiinnitti  huomiota suoja joukkojen heikkou- teen ja l i ikekannallepanon hi tauteen ja haavoi t tuvuuteen jää- kär imajur i  Leonard Gr a n de 11, joka kävi  v. 1921 m.m. tutustumassa Norjan miliisisotaväen l i ikekannallepanojärjes-  telyihin. Suoje luskunta in  yliesikunnassa palveleva Grandel l  tul i  v. 1923 rehtor i  Eirik Ho r n b o rg i n puheenjohdolla toi- mivan " Pu o 1 us tu s re vi s i o n i n" jäseneksi. Tässä ominaisuudessa ja osittain jääkär imajur i  Paavo  Ta 1 v e l a n kanssa käymiensä keskustelujen inspiroimana h ä n  laat i  " P u o -  lustusrevisionia" var ten  1. 2. 1924 päivätyn "Förs lag till a r -  mens organisat ion"-nimisen ehdotuksen puolustuslaitoksen uudeksi  järjestelyksi. 
Grandel l in  järjestely läht i  uudel ta  pohjalta.  Maavoimien joukko-osastot olisi lähes kokonaisuudessaan vapaute t tava  lii- kekannal lepanon suorit tamisesta ja niiden olisi keskityttävä vain asevelvollisten kouluttamiseen ja sodan uhatessa liike- kannallepanoa turvaavina  suojajoukkoina toimimiseen maan  rajoilla. Näin saataisiin suojajoukkojen vahvuus rii t täväksi.  Maavoimien l i ikekannallepanon suorit taisivat  vapaaehtoisen suojeluskuntajär jes tön suojeluskuntapi ir i t  ja niihin l i i tetyt  kutsuntapi i r i t  alueellisesti s a m a a n  tapaan  kuin täydennet t i in  Ruotsin vallan a j a n  rykment i t ,  autonomian a j an  t a rkka -ampu-  japataljoonat ja Vapaussodan suoje luskuntarykment i t .  Kun suojeluskuntapiireihin tarvit taisi in lisää l i ikekannalle- 
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panohenkilöstöä, olisi maavoimien joukko-osastojen lukumää-  
rää vähennet tävä.  Tämä olisi tarpeellista myös siitä syystä,  et-  
tä joukko-osastot saataisiin kaikissa oloissa täysvahvuisiksi 
suojajoukkotehtävää varten.  Huomat tavin  muutosehdotus oli 9 
ja lkaväkirykmentin supis taminen 6 prikaatiksi.  Suojeluskun- 
ta jär jestön asela j i jakautuma muutettaisi in alueellisen liike- 
kannal lepanon vaat imusten mukaiseksi. Alueelliset kertaus-  
harjoi tukset  pantaisiin käynti in ja l i ikekannallepantavien 
joukko-osastojen aseet, välineet ja varusteet  varastoitaisiin 
suojeluskuntapiir ien alueille.+ 

K u n  Grandel l in  ehdotus tu l i  "Puolustusrevisionin" käsitel- 
täväksi  enemmistönä olevat  siviilijäsenet Horborgin johdolla 
hyväksyivät  s e n  järjestelyjen pohjaksi, mut ta  useimmat soti- 
lasjäsenet vastust ivat  sitä.  Soti laiden pääperusteluna oli se, 
että ei ol lut  riittäviä takeita suojeluskuntajär jestön jatkuvasta 
olemassaolosta. Kansanedustaja  J u h o  N i u k ka n en oli er i t -  
tä in  miel tynyt  ehdotukseen,  koska hän  toivoi voivansa s e n  
avulla  a jaa  päätökseen asevelvollisten palvelusajan lyhentä-  
misen muutamal la  kuukaudella .  

Kysymyksen käsit tely "Puolustusrevisionissa" oli eht inyt  jo 
verra t ta in  pitkälle, k u n  yleisesikunnan päällikkö, kenraali-  
luu tnan t t i  Oscar E n c k e 11 kehott i  Grandellia peruu t tamaan  
järjestelyehdotuksensa. Hänen  käsityksensä ja suurval to jen 
pitkäaikaisten kokemusten mukaan  suojeluskuntapiir ien up- 
seer ien paperisuunnit telulla ei toteutet tu  niin vaat ivaa asiaa kuin  li ikekannallepanoa, vaan siihen pystyivät  vain kasar-  
millaan toimivat r auhan  a j a n  joukko-osastot. 

Grandel l  teki  kovasti  työtä käännyt täessään Hornborgin, 
Niukkasen ja muutamia  muitakin,  jotka olivat päässeet selville 
hänen ehdotuksensa suuris ta  eduista,  uudestaan suopeiksi van-  
halle kaaderi jär jes te lmän liikekannallepanolle. Tästä myös 
johtui, että "Puolustusrevisionin" mietinnössä käsiteltiin lii- 
kekannallepanokysymyksiä pinnallisesti ja vanhan  järjestel- 
m ä n  mukaisesti.  Grandel l in  ehdotus jäi kui tenkin " k y t e m ä ä n  
pinnan alle".> 
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Leonard  G r a n d e l l  J ä ä k ä r i e v e r s t i  Ens immäisen  a lueel l i sen  l kp - luonnoksen  tekijä ja a j a t u k s e n  to teu t t a ja  
Colonel of t h e  J aege r s  Dra f t e r  a n d  execu to r  of the  f i r s t  t e r r i to r i a l  mobil isat ion p lan  

E i r ik  Hornborg  Rehtor i ,  j ääkär i  vv. 1923 -1926  puolus tus-  revis ionin puheen joh t a j a  
H e a d m a s t e r ,  jaeger, C h a i r m a n  of t h e  1923-1926  Defence  Revision Commission 

4. Leonard Grandellin uuden järjestelyehdotuksen toteutuminen v. 1934 
Kysymys uudesta l i ikekannallepanojärjestelmästä pulpaht i  toisen ke r r an  esiin v. 1928. Yleisesikunnan operatiivisen osas- ton evers t i luutnant t i  A. F. A i ro sa i  ministeri  J u h o  Niukka-  sen  toimeksiannosta valtioneuvostolta tehtäväkseen alueelli- s e n  l i ikekannallepanojärjestelmään perus tuvan puolustus- suunni te lman laatimisen. Tavotteena oli palvelusajan lyhentä-  minen vähin tään  yhdeksäksi  kuukaudeksi .  Airo tuli  ehdotuk-  sessaan siihen tulokseen, että palvelusajan lyhentäminen oli mahdotonta,  mikäl i  suojajoukkojen vahvuusvaat imukset  ha-  

lut t i in  tarpeen mukaisesti  täyt tää.  Vain siinä tapauksessa,  että palkattaisiin yli 3 400 uut ta  värvät tyä miestä saat tais i  olla jonkinlaisia mahdollisuuksia palvelusajan lyhentämiseen.  Eh-  
dotus, joka ei käy t t äny t  la inkaan l i ikekannallepanon suor i tuk-  
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J u h o  N i u k k a n e n  K a n s a n e d u s t a j a ,  minis ter i ,  puolus tusrevis ionin  jäsen 
M e m b e r  of P a r l i a m e n t ,  minis ter ,  m e m b e r  of t h e  Defence Revis ion Commiss ion  

Oscar  Encke l l  Kenraa l i l uu tnan t t i ,  y le i ses ikunnan pääl l ikkö vv 1919-1925 
L i e u t e n a n t - G e n e r a l  Chief of the  G e n e r a l  S t a f f  1919-1926 

sessa hyväksi  vapaaehtoista suojeluskuntajär jestöä,  jäi toteu- 
tumat ta .  

Liikekannallepanoasiat  kuuluivat  työjärjestyksen mukaan  
varsinaisesti  yleisesikunnan järjestely- ja l i ikekannallepano- 
osastolle, jonka päälliköksi everst i  Leonard Grandel l  oli v. 
1927 määrä t ty .  Tässä osastossa kehitett i in l i ikekannallepanoa 
niiden alueellisten periaat teiden mukaisesti,  jotka Grandel l  
v. 1924 oli es i t tänyt  "Puolustusrevisionille".  Mitä enemmän  
asiaan syvennytt i in ,  sitä vä l t tämät tömämmäksi  tämä periaa- 
te osoit tautui  niin suojajoukkojen kuin varsinaisen l i ikekannal-  
lepanon kannal ta .  

Grandel l in  osaston ehdotus tu l i  vuoden 1930 lopulla yleisesi- 
kunnan  päällikön, kenraa l imajur i  K. L. 0 es ch i n puheen-  
johdolla toimineen uudelleenjärjestelykomitean käsitel täväk- 
si. Tämä komitea laat i  s amaan  a ikaan myös ehdotuksen uudek-  
si asevelvollisuuslaiksi. Asiaa käsiteltäessä tul i  ilmi, että suo- 
jeluskuntajärjestön johto ja myös järjestön luot tamusmiehet  
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epäil ivät  uuden alueellisen l i ikekannal lepanojär jestelmän joh- tavan  suojeluskuntajär jestön i tsenäisyyden ja i tsehallinnon me-  
netykseen. Grandel l  tarkist ikin ehdotustaan siten,  että suoje-  
luskuntajär jes tön rinnalle luotaisiin siihen kiinteästi  nojaava aluejärjestö,  jonka sotilasläänit  ja sotilaspiirit  olisivat so taväen  alaisia. Suojeluskuntapi i r i t  olisivat suojeluskuntain pääll ikön alaisia. Everst i  Grandel l  esitelmöi suojeluskuntajär jes tön edus-  tajakokouksessa maaliskuussa 1931 tarkistetusta  ehdotukses- t aan  ja saikin sille suojeluskuntajärjestöä koskevalta osalta edustajakokouksen hyväksymisen.  Puolustusneuvosto ja sen  puheenjohtaja  ra tsuväenkenraal i  G. Ma n n e r he i m hyväk-  sy ivät  alueellisen l i ikekannallepanojärjestelmän kesä-heinä-  kuussa 1931. Käsky  aluejär jes tön valmistelutöiden suor i t tami-  sesta annet t i in  tammikuussa  1932 ja uusi  asevelvollisuuslaki, joka pysytt i  1 2 - 1  5 kuukauden  palvelusajan ja teki  mahdolli-  
seksi  l aa ja t  alueelliset ker tausharjoi tukset ,  vahvistet t i in kesä- 
kuussa 1932. Tarvi t tava  henkilöstö koulutet t i in keväällä ja syksyllä 1932, l i ikekannallepanomateriaal i  kuljetet t i in uusiin varastoihin huhtikuussa 1934 ja uusi  järjestelmä tul i  voimaan toukokuun 1 päivänä 1934 klo 00.01. 

Alueelliseen l i ikekannal lepanoj  ä r j  es te lmään s i i r tyminen oli suu r in  si ihen mennessä t apah tunu t  organisaation muutos.  Kent täarmei jan  l i ikekannallepano-organisaatioon perustet t i in kokonaan uusi aluejärjestö,  jonka tul i  suojeluskuntajär jes tön 
avus tamana  suor i t taa  itsenäisesti maavoimien l i ikekannalle-  
pano. Sotilaspiirin es ikunnat ,  joita yhteensä olisi 30, perustai-  
s iva t  yleensä yhden jalkaväkirykmentin,  yhden kent tätykis tö-  
pa t teriston ja reserviläismääränsä sal l iman määrän  erillisiä 
pataljoonia ja muita yksiköitä. Sotilasläänien es ikunnat  perus-  
taisivat ta rv i t tava t  9 divisioonan esikuntaa.  Suoje luskunta jä r -  
jestö olisi kaikessa aluejär jes tön väli t tömänä tukena.  K u n  huomat tava  osa perusyksikköjen henkilöstöstä olisi s a m a n  kunnan  ta i  kaupungin  miehiä, näin jo sodan ensimmäisinä päi- vinä syntyvä yksikön sisäinen eheys olisi mitä merkityksell isin joukon taistelukelpoisuudelle. Ainoana hai t tana olisi tappioiden epätasainen jakautuminen.  Vuosien 1 9 3 4 - 1 9 3 9  pääpiir teinen 
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S e l t t !  l'Wr\lti 

* e w e -  4ms- ) i . G A Swoyajoukkop«taljoera Erp47) 
Ramnissars HLo_ 

«9. 
l i ikekannallepano- ja keskityssuunnitelma esitetään yllä. Aluejärjestön 153 upseeria, 30 kutsunta-as ia in  sihteeriä ja 204 aliupseeria saat i in lakkaute tuis ta  ja supistetuista joukko- osastoista sekä kutsuntapiireistä.  Kokonaan lakkautet t i in  m.m. Jääkär ip r ikaa t i  esikuntineen, sen  3 pataljoonaa ja Jääkär i ty -  kistörykmentt i .  

Maavoimien koulutustehtävä ja sodan uhatessa suojajoukko- tehtävä jäi seuraavil le r auhana jan  joukoille: 
1 a rmei jakunnan  esikunta,  3 divisioonan esikuntaa,  
9 jalkaväkirykmentt iä ,  
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4 polkupyöräpataljoonaa,  
1 ratsuväkiprikaat i ,  
1 hyökkäysvaunukomppania,  
3 kevyttä kent tä tykis törykment t iä ,  
1 raskas kent tä tykis törykmentt i ,  
1 i lmator juntarykment t i ,  
1 viestipataljoona, 
1 pioneeripataljoona, 
1 huoltopataljoona ja 
1 autokomppania  
Merivoimat,  i lmavoimat,  sotakoulut  ja sotilaalliset laitokset 

eivät  kokeneet tässä vaiheessa merkit täviä muutoksia.  

5. Sodanajan puolustusvoimain varustaminen 
Alueelliseen l i ikekannal lepanoj  ä r j  es te lmään siirryttäessä tie- 

detti in,  e t tä  puolustusvoimien varastoissa oleva aseistus ja va- 
rustus ei riittäisi edes li ikekannallepanossa perustet tavien 
joukkojen aseistamiseen ja varustamiseen.  "Puolustusrevisi-  
oni" oli tosin 10 vuotta aikaisemmin laskenut  ja es i t tänyt  ma-  
teriaali- ja hankintatarpeen,  mut ta  s e n  ehdotuksista oli  supis-  
te t tunakin  toteutet tu  vain laivaston rakentaminen.  Huolimat-  
ta siitä, että ns. II luokan nostomiehet oli säästäväisyyssyistä 
jätetty kutsumat ta  palvelukseen, todettiin varastoissa oleva 
aseistus ja varustus jo valmistelujen a ikana r i i t tämät tömäksi  
koulutetullekin miehistölle. Lähinnä tästä syystä laaditt i in 
suunni te lmat  vain yhden vahvan  suojajoukkodivisioonan sekä 
9 divisioonan ja 2 täydennysdivisioonan perustamiseksi  kent -  
täarmeijaan,  vaikka koulutet tua  henkilöstöäkin olisi ol lut  yh- 
teensä 15 divisioonan perustamiseen. 

Leonard Grandel l in  johdolla yleisesikunnan järjestely- ja 
l i ikekannallepano-osastossa a lkaneet  aseistuksen ja varus tuk-  
s e n  l isätarpeen ja hankintojen selvit telyt  jatkuivat v. 1936 pe- 
rustetussa puolustusministeriön s o t a t a 1 o u s o s a s t o s s a. 
Valtiotaloudellisena kysymyksenä maanpuolustusmenoja käsi- 
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teltiin senaat tor i  J. K. Pa as i ki ve n puheenjohdolla v. 1935 toimineessa va 1 ti o ta 1 o u s ko mi te a s s a. Komi- tean ehdotuksen mukaisesti  päätet t i inkin perushankintoihin myöntää seuraavan  7 vuoden aikana yhteensä lähes 1 700 mil- joonaa markkaa .  Vasta v. 1937 kansanedustaja  Jalo L a h -  de ns u on puheenjohdolla toimineen pe ru s ha n ki n t a -  ko mi te a n mietinnön mukaisesti  annet t i in  v. 1938 perus- hankintalaki ,  jolla perushankintoihin 7 vuoden aikana myön- netti in yhteensä yli 2 700 miljoonaa markkaa .  Myönnetyt  va ra t  suunnat t i in  joko välillisesti t a i  väli t tömästi  sodanajan  puolustusvoimien aseistamiseen ja varustamiseen. Tykistön ja muidenkin ampumatarv ikke iden  kulutus arvioi- tiin niin suureksi ,  että lähes kaikille ampumatarv ikke iden  val- mistukseen soveltuville yksityisille teollisuuslaitoksille päätet-  tiin hankkia  tarvi t tavia koneita. Tähän  ja m u u h u n  sotatalou- den  käynnistämiseen sijoitettiin noin kolmannes perushan-  kintavaroista.  Toinen kolmannes sidottiin tykistön, jalkaväen ja i lmator junnan aseiden ja ampumatarvikkeiden tilauksiin ja kolmas kolmannes pääasiassa ilmavoimien ja osaksi merivoi- mien kaluston hankintoihin. Ha lu  sijoittaa suu r in  osa t i lauk-  sista oman  maan  teollisuuslaitoksiin ja kiristyvä kansainväli-  nen t i lanne hait tasi  kui tenkin sekä koti- että ulkomaisia han-  kintoja niin, että noin puolet perushankintalain  myöntämistä varoista oli Talvisodan syttyessä ti lauksiinkin si tomatta.  Ylimääräisten harjoi tusten alkaessa lokakuussa 1939 selvi- s ivät  kent täarmei jan  9 divisioonan aseistuksessa ja varus tuk-  sessa olevat  a ikaisemminkin melko tarkast i  t iedetyt puut teet  lopullisesti. Tällöin todettiin, että yhdeltä divisioonalta puut -  tu i  tykistökalusto kokonaisuudessaan ja määrävahvuuden  mu-  kaisesta aseistuksesta ja varustuksesta puu t tu i  koko kent tä-  armei ja l ta  
jalkaväen kiväärejä 15 % pikakiväärejä 10 % konepistooleja 70 % konekiväärejä 40 % panssari tor juntatykkejä 90 % 
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asetakkeja  ja sotilashousuja 25 % päällystakkeja 60 % sot i las j  alkinei  ta 70 % se lkä reppu j  a 50 % ja telt toja 50 % Nämä puut teet  a iheut t ivat  perus te t tu jen divisioonien hen- kilöstölle monia vaivoja, murhei ta  ja tarpeet tomia tappioita, mut ta  ne eivät  estäneet  näitä suor i t tamasta  puolustustehtä-  väänsä.s 

6. Uuden alueellisen liikekannallepanojärjestelmän merkitys 
Uuden alueellisen l i ikekannallepanojärjestelmän kaikkia hy- viä puolia ei kokeiltu käytännössä. Sekä Talvisodassa että J a t -  kosodassa Suomella  oli niin paljon aikaa "yl imääräis i in  har joi-  

tuksiin",  että vanha  kaader i jär jes te lmän mukainenkin  liike- kannal lepano olisi onnistunut.  Mut ta  jos t iedustelu ei olisikaan 
toiminut r i i t tävän tehokkaast i  ta i  jos päätöstä ylimääräisistä 
harjoituksista ei olisikaan syn tyny t  välittömästi,  asia olisi ol- 
l u t  toisin. K u n  tiedetään, että Kar ja lan  kannaksella jo joulu- k u u n  6 päivänä taisteltiin pääasemassa, voidaan helposti las- kea minkälaisesta kilpajuoksusta Viipuriin olisi ollut kysymys,  
jos käsky ylimääräisiin kertausharjoi tuksi in olisi anne t tu  vas- ta mar raskuun  30 päivänä 1939. 

1 Jut ikkala-Korhonen-Punti la ,  Itsenäisen Suomen ulkopolitiikan alkutaival  ss 7 - 2 9 ,  9 9 - 1  04 ja 1 21 -1 44 
2 Vilho Tervasmäki,  Eduskuntaryhmät  ja maanpuolustus valtio- päivillä 1 9 1  7-1  9 3 9  SS 1 5 - 2 7  

Puolustusrevisioni, Mietintö 26. 4. 1926 I I I  ss 71 7 - 7 4 9  Puolustusrevisioni, Suomen puolustuskysymys ss 1 - 2 3  ja 7 0 - 7 9  Vilho Tervasmäki,  Mt ss 2 7 - 3 9  V Hendunen, Kar ja lan  kannaksen puolustussuunnitelmat vv 1 91 9-1  9 3 9  ss 5 - 42 
Leonard Grandell,  Förslag till a rmens  organisation 1. 2. 1924 (Sota-arkisto) 
Leonard Grandell, Min tjänstgöring på hemmafronten ss 1 - 1 5  (Käsikirjoitus 1954), L. Grandell,  Piirteitä aluejär jestelmään siir- 
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tymisestä vv 1 9 2 3 - 1 9 3 4  (Ään inauha  1958, Sota-ark is to) ,  H a n n e s  Ra ikka la ,  S u o j e l u s k u n t i e n  historia  I I I  ss 1 4 - 2 5 ,  Vilho Te rvasmäk i ,  Mt ss 2 9 - 3 2  
6 V a s t a Ta lv i sodan  jälkeen sot i laspi i r i t  l i i tet t i in suo je luskun ta -  pi ireihin 

L e o n a r d  Grande l l ,  Min  t j äns tgör ing  på h e m m a f r o n t e n  ss 1 -1 5 (Käsikir joi tus) ,  L Grande l l ,  Pi i r tei tä  a lue jä r j e s t e lmään  s i i r tymi-  sestä vv 1 9 2 3 - 1 9 3 4  (Ään inauha  1958, So ta - a rk i s to )  H a n n e s  Ra ikka la ,  Suo je lu skun t i en  historia I I I  ss 2 5 - 4 2  Vilho T e r v a s m ä k i ,  Mt ss 3 8 - 3 9  ja 1 5 3 - 1  57 G. Manne rhe im ,  Muis t e lma t  II ss 7 - 1  36 E r i k  Heinr ichs ,  M a n n e r h e i m  S u o m e n  kohtaloissa II ss 21 - 3 5  s Leona rd  Grande l l ,  Mim t j äns tgör ing  på h e m m a f r o n t e n  ss 1 6 - 4 6  (Käsikir joi tus) ,  Leonard  GrandelJ ,  Näkökoht ia  aineell isesta puo- l u s tu sva lmiudes t amme  1939 ja Pol i t i ikka ja puolustusla i toksen p e r u s h a n k i n n a t  e n n e n  ta lvisotaa (Sot i lasa ikakausleht i  10/1961 ja 11-12 /1962)  J u h o  Niukkanen ,  Talvisodan puolus tusminis te r i  ker too  ss 9 - 6 5  Vilho Te rvasmäk i ,  Mt ss 3 9 - 4 4  

THE BIRTH OF THE TERRITORIAL MOBILIZATION S Y S -  TEM IN THE 1920's AND 1930's 
According to preserved documents,  it was Jaeger -major  Leo- nard  Grandel l ,  who  first  pointed out  the weakness of the screening force tha t  was sen t  to the f ront  immediately in case of a w a r  threat ,  and  the slowness and vulnerabil i ty of the mo- bilization. He made a proposal for the reorganization of the A r m y  for  the use of a commission investigating a revision of the tasks of the defence forces, led by Dr. Eirik Hornborg in 1 9 2 3 - 1  926 .  His PM, dated 1 Apr  1924, s tar ted  from new pre- mises. The  Army's  regiments should almost completely be freed f rom performing the mobilization and  concentrate only on t raining the  national servicemen and,  in a w a r  threat ,  act as a screening force on the borders protecting the mobilization. Thus  the s t rength  of the screening force would be enough. The  Army's  mobilization should be performed by the volunteer  Ho- me Guards  Organization's Home Guards  Districts and  con- scription districts, which should be at tached to these. 
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When the proposal did not receive enough backing, Grande l l  brought  it forward  again at the end of the decade and,  a f te r  m a n y  inter im stages and preparations,  a new terr i torial  mobili- zation system was f inally adopted on 1 May  1934. For  this, a completely new terri torial  organization was created,  which, assisted by the Home Guards  Organization, had to perform the mobilization. The  Headquar ters  of a Military District, of which there  were 30, normal ly  raised one regiment  of infantry,  one field ar t i l lery  battalion and the number  of o ther  independent  battalions and  o ther  units tha t  the numera l  s t renght  of their  reservists permit ted.  The  Headquar te rs  of the  Mili tary Com- mands raised the necessary 9 divisional headquar ters .  The Home Guards  Organization assisted the terr i torial  organization in everything.  As a considerable number  of the  unit 's person- 
nel was f rom the same  rura l  district  or town, the uni t  spir i t  was there right. f rom the f i rs t  days,  which was of an u t t e r  importance ta the batt le performance of the unit. The  only ne-  gat ive side of the system was the uneven distribution of the  losses. The Army 's  t ra ining and  the ( w a r - t i m e )  screening force tasks were lef t  to the peace-t ime regiments, which were  or-  ganized into three  divisions, a cavalry  brigade and specialist units. 

The advantages  of the new mobilization system were  never  tried in an emergency.  In as well  the "Win te r  War" as the  "Continuat ion War" ,  Finland had so much  t ime for "supple-  men ta ry  t raining",  as the de facto mobilization was called, tha t  the old regimental  based mobilization system as well would have succeeded. Bu t  if the intelligence would not have worked efficiently enough or if a decision of supplementary  training would not have been taken  at once, things would have been different.  Knowing tha t  the fighting had reached the main  defence l ine on the Carel ian Is thmus as ear ly  as 6 Dec, one can easily imagine w h a t  kind of a race there  would have been to Viipuri  had the o rder  for ex t r a  t raining not been given until  30 Nov 1939. 
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