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VIAPORIN LINNOITUS JA SEN TYKISTÖ 

VUOSINA 1808-1855 

Marsalkka Vaubanin  (k. 1707) käyt tämät  linnoitusten valtaus- 

menete lmät  ja suureks i  osaksi niiden ansiosta t apah tunu t  tykistön 

nopea kehitys johtivat siihen, että bast ionijär jestelmäänkin pe- 

rustuvien l innoitusten ja l innoi tet tujen kaupunkien  mahdollisuu- 

det  ak:tiiviseen puolustukseen heikentyivät.  Vaubanin  seuraaj is ta  

tunnetuin,  kent tämarsa lkka  Carmontaigne (k. 1752) teki tosin 

eräitä parannuksia  bast ionijärjestelmään,  mut ta  ne olivat tois- 

asteisia eivätkä perustavia luonteeltaan. H ä n  ei pistänyt kasemat-  

teja tarpeellisina, väheksyi  uloshyökkäysten merkitystä ja kehoitti  

suun taamaan  tykki tu len  saar tokaivantoihin  mieluummin kuin  pii- 

r i t tä jän  pattereihin,  mistä useimmiten oli seurauksena  puolustajan 

tykkien  vaientaminen ja l innoituksen valtaus. 

Kenraa l i  Monta lember t  (k. 1800), e räs  uudenaikaisen linnoitus- 

taidon t ienraivaajista,  hylkäsi  bastionijärjestelmän, koska hän  näki  

selvästi  mihin  aseistuksen kehitys oli johtamassa ja py rk i  s e n  

vuoksi s i i r t ämään  tais telun niin kauas ku in  mahdollista itse lin- 

noituksista. H ä n  korosti voimakkaasti ,  että l innoituksen puolus- 

tuksen t äy tyy  perustua s e n  tykistön ehdottomaan ylivoimaan. »Po- 

lygonaalisessa» järjestelmässä kaponieerir intama oli  bastionirin- 

tamaa vahvempi  ja pystyi kasemateista ja vallien suojaamista 

varustuksista a m p u m a a n  tehokasta ristitulta. 

Kurganovin  kuuluisa teos »Sotatieteestä», joka i lmestyi Mosko- 

vassa 1777, käsitteli  myös meri-  ja rannikkolinnoitusten puolus- 

tusta. Kir joi t taja ,  joka oli ko rkeamman  matemat i ikan professori 

ja palvellut  rannikkotykistössä kahdessa sodassa, kehoitt i  linnoit- 

tajia r aken tamaan  pat terei ta  l innoitusten edustalla oleville saa- 
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rille t a i  niemille. Tä ten  voitaisiin tor jua  vihollisen yr i tykset  päästä 

lähietäisyydeltä tu l i t t amaan  sotasatamia.  Pat tere i ta  - mieluim- 

min  tornipatterei ta  - oli  rakennet tava  myös maan  puolelle lin- 

noitusten suojaksi, mutta  jos vihollisen maihinnousua ei kyet ty  

estämään,  oli tykki tul i  kohdistet tava sekä laivastoon e t tä  maihin-  

nousuosastoon. Kurganovin  oppeja sovelsi käytäntöön mm. Suvo-  

rov puolustaessaan Kr imin  n iemimaan linnoituksia ja muual la-  

kin.1 

Ehrensvärd,  joka oli opiskellut  Ranskassa sekä tykistöoppia että 

linnoitustaitoa, rakensi  Viaporin l innoituksen epäsäännöllistä bas- 

t ionijärjestelmää noudattamalla.  H ä n  osasi tai tavast i  käyttää hyö- 

dykseen paikallista maastoa ja maaperän  säännöttömiä muotoja  

Vaubanin tapaan.2 Viaporin l innoituksen oli varaudut tava  to r ju-  

maan  sekä m a a n  että meren  puolelta t apah tuva t  hyökkäykset  ja 

voimasuhteita oli pyrit tävä tasoi t tamaan voimakkaan  tykistön 

avulla.  Bastionien siipiä pidentämällä - kylkien ja välivall ien 

kustannuksella - voitiin tykistölle hankkia  lisätilaa, mut ta  vas-  

taavast i  avopat ter ien  vaaravyöhyke kasvoi, varsinkin kun vihol- 

lisella oli hyvä t  mahdoll isuudet  ampua  ristitulta l innoitukseen. 

Ehrensvärd  oli s eu rannu t  l innoitusten aseman heikentymistä ja jo 

1759 h ä n  mm. toteaa, että »linnoituksen puolustus on yhä siinä 

pisteessä missä se oli 70, kenties useampiakin vuosia sitten».3 

Viaporin tykit  ja venäläisten patterit  vuosina 1 8 0 8 - 1 8 0 9  

Valtauksen jälkeisten vuosien tapahtumia ja vaikuttajia 

Amiraal i  Cronstedt  oli jo 1803 s aanu t  käskyn tehostaa Viaporin 

puolustusvalmiutta.  S a m a n a  vuonna kuningas kehoitt i  ka ikkien  

l innoitusten komendant te ja  laa t imaan tykistön si joitussuunnitel-  

mat .  H ä n  ei ku i tenkaan  koskaan vahvis tanut  Cronstedt in tykistö- 

suunnitelmaa,  jonka m u k a a n  sodanajan  vahvuus  oli 1 430 kanuu-  

naa, 237 mörssäriä ja 10 karronadia .  Sodanvaa ran  mentyä o h i  lin- 

noitus oli a lkanu t  jälleen rappeutua  - amiraa l in  vä i t tämän m u -  

kaan  - eikä sitä täyteen puolustuskuntoon saa tukaan  ennen  Suo-  

100 



men sodan syttymistä.  Kus taanmiekan  varustukset  oli ehdi t ty  kor- 

jata, jopa osittain uudelleen rakentaa  ja Ison I tä-Mustasaaren 

ran tavarus tuksen  pat ter i t  olivat toimintavalmiit ,  mut ta  t ämän  saa-  

ren  ja varsinkin Länsi-Mustasaaren linnoituslaitteet olivat puut-  

teelliset. Tykkikalustoa oli myös kunnostet tu,  mut ta  kun  lavetteja 

puut tu i  yli 300 kpl oli valleilla ja kasemateissa vain 734 kanuunaa  

ja 156 mörssäriä, niistäkin osa eskaader in  varastosta lainattuja.* 

Kenttätykistöä oli yksi  komppania  S v e a n  tykistörykmentis tä .  Suo-  

men  tykis törykment in  linnoitustykit ,  noin 80 kpl, oli  s i i r re t ty  kau-  

pungista linnoitukseen, e t te ivä t  ne joutuisi vihollisen käsiin• 

Venäläiset pystyt t ivät  a luksi  kolme patteria,  yhden Kata ja-  

nokalle ja kaksi  länsisuunnalle. Ka ta janokan  patterissa (N:o 1) 

oli neljä puudan  jedinorogia ja kaksi  viiden puudan  mörssäriä,  

Ullanl innan patterissa (N:o 2) kuusi  kahden  puudan mörssäriä 

ja s i t t emmin  tyhjennetyssä rantapat ter issa  kuus i  puudan haupit-  

sia sekä asemat  kuut ta  kanuunaa  var ten  (3/24 ja 3/18 naulan) .  

Pa t t e r i  N:o 3 Harakansaaressa  (Stora  Rän tan )  oli kuuden  tykin  

patteri ,  N:o 4 Vasikkasaaressa mörssäripatteri ,  jonka neljä tykkiä 

oli  suunna t tu  kohti  Isoa I tä-Mustasaarta ,  kuten San tahaminan  

läns i rannan pa t te r ink in  (N:o 5) viisi kanuunaa ja kolme mörssä- 

riä. Nuottasaaren pat ter in  tarkoi tuksena oli sulkea Kuningassaa- 

ren  ja San tahaminan  välinen salmi. Vallisaaressa olivat pat ter i t  

N:o 6 - N:o 10, tykkejä yhteensä 21 kanuunaa,  20 mörssäriä, kaksi 

jedinorogia. Jääl lä  l i ikkuvan pat ter in  (ns. A r g u n a )  vahvuus oli 

kaksi  komppaniaa,  tykki luvusta  ei ole tietoa, komentajana oli ev. 

Argun." Piir i tystykistön vahvuus  jäi näin ollen alle s a d a n  tykin  

eikä kenraa l i  Buxhövdenin  t i laamaa raskasta tykistöä liene tarvit-  

tu, koska tyki t  e ivä t  l innoituksen kohtaloa ratkaisseet.  

Vuonna 1808 Viaporia puolustetti in tavalla, joka tuo mieleen 

Carmonta ignen ohjeet  l innoituksen puolustajille. Uloshyökkäyk- 

siin komendant t i  ei suos tunut  eikä vihollisen pattereita nähtäväst i  

yr i te t ty  vaientaa,  mut ta  jos jäälle i lmestyi pienikin vihollisryhmä 

sitä tuli tett i in ruut ia  säästämättä .  

Viaporin »valtauksen» jälkeen ei tykkejä voitu ryhtyä poista- 

maan  valleilta, koska sotati la jatkui ja englanti lainen laivasto- 
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K u v a  1. V iapor in  l innoitusta ympäröineet v e n .  patterit v. 1808. 

(Nordensvan ,  Finska kriget ,  1898) 

T h e  russian batteries surrounding t h e  fortress of Sveaborg  in 1808. 

osasto pur jeht i  jo toukokuun alussa Suomenlahdel le .  Vasta 1814 

sotasaal is tykkien putkia ryhdyt t i in  kokoamaan katosten alle, mu t -  

ta kaksi  tykkiä bastionia koht i  jätettiin kui tenkin  suoja-aseistuk- 

seksi.' 

Kesäkuussa 1809 kenr l .  Wittgensteinille a n n e t u n  i lmoituksen 

mukaan  »linnoituksessa oli tykkejä  toimintavalmiina 620, mörs- 

säreitä ja haupitseja 49, joka tykille 40 laukausta». Samassa  ilmoi- 

tuksessa maini taan myös pattereista:  Vallisaarella viisi, »Pukki-  

saaren  ja San t ahaminan  välillä» yksi, San tahaminan  ja mantereen  

välillä yks i  patteri ,  ku ten  myös Harakkasaare l la  ja »Helsingin nie- 
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mellä» ja e teentyönnet ty  pat ter i  Inkoossa saakka .  Helsingin nie- 

men patterista maini taan,  että siinä oli viisi 30 nau lan  ja neljä 

24 naulan  tykkiä korkeilla linnoituslaveteilla. Inkoon patterissa 

oli se i tsemän tykkiä.  Ilmoituksessa luetelti in myös joukot: Varus- 

k u n n a n  bombardieerikomppania,  14. ja 17. tykis töprikaat in  pont- 

tooni- ja 21. tykis töprikaat in  tykkikomppania .  Linnoitustykistössä 

palveli  kesäkuussa 1809 kaksi  esi- ja 18 yliupseeria, 44 aliupsee- 

ria ja 521 tykkimiestä.  Lokakuussa samana  vuonna vahvuus  oli 

jo suurempi ,  nim. kolme esi- ja 22 yliupseeria, 80 aliupseeria ja 

674 tykkimiestä•  

Venäläiset olivat  tusk in  eht ineet  kotiutua Viaporiin kun tenalji  

Kasimir  Wredessä, jossa oli sä i ly te t ty  2 500 puutaa ruut ia ,  tapah- 

tui  voimakas rä jähdys  kesäkuun puolivälissä 1808. Räjähdyksen 

syytä  ei tutkimuksissa s a a t u  selville. S e n  seurauksena kuoli 60 

sotilasta ja haavoit tui  sata.  Tykis tövaruskunnan päällikkö, kenrm. 

Voronov ja insinöörikomennuskunnan päällikkö, ev. Barclay de 

Tolly olivat haavoit tuneiden joukossa. 

Tykistön ampumahar jo i tuks ia  pidetti in vv. 1808-1809  tavan ta- 

kaa. Niissäkin sa t tu i  vahinkoja ja vammautu i  tykkimiehiä.  Niinpä 

esim. 22. 6. 1809 pidetyssä ampumaharjoi tuksessa Isolla Itä-Musta- 

saarella kaksi  kartussi laat ikkoa rä jäh t i  perätysten aiheut taen mm. 

pahoja päävammoja lähinnä olleille sotilaille. Kuolleiden tykki- 

miesten luku 1809 oli vahvuusilmoitusten mukaan  - joissa kuo- 

linsyytä ei maini t tu  - 11 ja jo tästä luvusta voidaan päätellä, että 

onnet tomuus  vaa t i  ihmishenkiä.  Tällaisissa tapauksissa ilmoitus 

oli viipymättä tehtävä sekä keisarille että sotaministeriölle ja niin 

teht i in  yllämainitussa tapauksessakin. 

Linnoituksen ensimmäinen soti laskuvernööri  ja sa taman pää- 

komendant t i  oli vara-amiraa l i  Sari tsev,  jota kuitenkin jo syys- 

kuussa 1808 seurasi  vara-amiraal i  Danilov. Tämä luovutti  tehtä- 

vänsä heinäkuussa 1809 kont ra-amiraa l i  Sablinille,  joka pian ylen- 

nett i in vara-amiraaliksi .  Hänen  toimintaansa leimasivat jatkuvat 

r i i taisuudet viranomaisten kanssa majoitus- ym. kysymyksistä. 

Sabl inin  tu l tua  häädetyksi  pois Viaporisrt:a 1812 sotilaskuvernöö- 

riksi nimitett i in kontra-amiraal i  Bodisco. Linnoituksen ensimmäi- 
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nen komendant t i  oli kenrm.  Kubli tski ,  jota 1. 12. 1808 seuras i  
kenrm. Belgrad, joka toimi myös Helsingin komendant t ina .  Tässä 
virassa saavut t i  porvar ien suosion kenrm.  Gavro,  joka 6. 6. 1810 
nimitetti in Belgradin seuraajaksi .  Hän  palveli  komendant t ina  lä- 
hes kymmenen  vuotta luovut taen  tehtävänsä 20. 2. 1820 ins.kenrm. 
Gebenerille. 

Keisari  Aleksanter i  I t a rkas t i  l innoituksen keväällä ja syksyllä 
1809. Vuonna 1810 hän  hyväksyi  s e n  »vahvistamissuunnitelman» 
Viaporia var ten,  jota oli ollut  laat imassa mm. inskenrm.  van  Such-  
telen ennen  Tukholmaan  si ir tymistään.  Ennen  kuolemaansa Alek-  
santer i  I eh t i  vahvistaa toisenkin vastaavanlaisen suunn i te lman  
vuonna 1820. Rakennus-  ja korjaustöiden suori tuksesta  vastasi l in- 
noituksen insinöörikomennuskunta ja niitä valvoi sotaminister iön 
insinööridepartementti .9 

Vanhan  S u o m e n  l innoitukset  menet t ivät  S u o m e n  valloi tuksen 
jälkeen entisen merki tyksensä,  mikä n ä k y y  mm. siitä, e t t e i  varoja  
myönnetty Viipurinlahden patterien uudel leen rakentamiseen 1812. 
Samaan  a ikaan meri l innoitusten uudistamista poht imaan ase te t tu  
komitea istui saamat ta  maini t tavaa aikaan.  Napoleonin-vastaisen 
sodan päätyttyä monta linnoitusta pyyhit t i in luetteloista t a i  s i i r -  
rettiin luokkaa ta i  kahta  alemmaksi .  Näin kävi  mm. Viipurin lin- 
noituksen. Viapori oli 1812 hyväksyt ty  1. lk. l innoitukseksi.  

Vuodesta 1818 a lkaen  insinöörihallinnon yl i tarkastajan,  suur i -  
ruhtinas Nikolai Pavlovitsin apulaisena toimi kuuluisa insinööri- 
upseeri, inskenr. K a r l  O p p e r m a n . ®  H ä n  ta rkas t i  mm. Ruotsinsal- 
men linnoituksen ja Kymin l innan  1816 ja saapu i  syyskuussa 1817 
Viaporiin. Linnoituksen sot i laskuvernööri  ja s a t a m a n  pääkomen-  
dant t i  sillä hetkellä - v:sta 1815 a lkaen  - oli  kontra-amiraal i  
Login von Heiden. Hänen  ja kenr.  Oppermanin  näkemykse t  l in- 
noituksen asioista menivät  monessa kohdin ristiin, erityisesti  Valli-  
s a a r e n  linnoittamiskysymyksessä. Sot i laskuvernööri  tahtoi  raken-  
nuttaa saareen koulurakennuksen  kantonisteille, mut ta  Opper -  
manin mielestä tämä oli toisarvoinen kysymys. Ensiksi maini t tu  
lähet t i  oman lausuntonsa - »erityisen mielipiteen» - meriminis-  
teriölle marraskuussa  1817.11 
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Vallisaari  kuulu i  laivastolle ja luovutet t i in vasta 1825 maavoi- 

mille. Maa-  ja merivoimien vastuualueet  määri tel t i in  1827. 

Viaporin komendantin käsitys siitä miten linnoitusta 

oli puolustettava 

Siinä vaiheessa, jolloin venäläiset  aloittivat Viaporin piiri tyk- 

sen, inskenr.  van  Suchte len  oli sitä mieltä, että linnoitus edust i  

»tekni ikan viimeistä sanaa». Bastionijärjestelmää hän  ei katsonut 

olevan syytä muut taa ,  koska l innoituksen t ä rke immät  osat oli tai- 

dolla ja asiantuntemuksel la  graniit ista rakenne t tu  ja osittain kal-  

lioon hakat tu .  Sekä van  Suchte len  et tä  Opperman  olivat s i tä  miel- 

tä, että myös Ullanlinnan kalliot olisi l innoitettava. Heidän esi- 

tyksensä edel lyt t ivät  »Montalembert in tornin» rakentamista  näille 

kallioille. 

Soti laskuvernööriä  var ten  laadit t i in l innoituksen insinööriupsee- 

rien toimesta 1821 muistio, jossa selostetti in e r i  saa r ten  varus tuk-  

sia ja niiden puolustamismahdollisuuksia.  Muistioon liittyi tykistön 

sijoitussuunnitelma. Kir joi t ta j ien nimeä muistiossa ei ole, mutta  

lähinnä s e n  laatimisesta lienee vas tannut  l innoituksen komendant t i  

Gebener ,  jolla oli sekä as iantuntemusta  että kokemusta.  Asiakirja 

on päivät ty  1. 2. 1821 ja si ihen perustuu 16. 2. 1821 insdepartemen- 

tille lähete t ty  »salainen lausunto».12 

Muistiossa käyte tään  Viaporista nimitystä »Suomen lukko» ja 

ve r ra taan  sitä si jaint insa puolesta Gibral tar i in.  Kir joi t ta ja  on sitä 

mieltä, että jos vihollisen onnistuisi  vallata Viapori se voisi yllät- 

t äen  siirtää mantereel le  vahvoja joukkoja, laa jentaa  nopeasti  ope- 

raatioaluetta koht i  Hämeenlinnaa ja eristää puolustajan voimat 

Pohjois-Suomeen. Vihollisen hyökkäyksellä ei kui tenkaan kir-  

joittajan käsityksen mukaan  olisi menestymisen mahdollisuuksia 

muulloin kuin kesällä ja silloinkin vain turvautumal la  pommituk-  

siin. Talvella hyökkäystä ei voitu a ja te l lakaan ellei hyökkääjä jo 

p i tänyt  hallussaan koko Suomea.  Rannikon puolustusta silmällä 

pitäen Viapori oli  paras joukkojen kokoontumispaikka (»point de 
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ral l iement»).  Sitä aseistettaessa ei saisi noudat taa liian suu r t a  sääs-  
täväisyyttä.  Erityistä huomiota olisi kiinnitettävä l innoituksen 
itäisten ja pohjoisten osien varustamiseen,  koska näillä suunni l la  
oli häikäi lemät tömän lähestymisen ja yl lä tyshyökkäyksen vaara .  
Tarkas te l tuaan  l innoituksen e r i  osien merkitystä hyökkää jän  ja 
puolustajan kannal ta  ki r joi t ta ja  päätyy toteamukseen,  että linnoi- 
tus ta  voitiin puolustaa »kuinka kauan  tahansa» ja että »sitkeää 
puolustusta voidaan jatkaa viimeiseen s a a k k a »  l innoituksen va- 
rustuksissa. Niiden valtaus tulisi o lemaan vaikeata,  »mak.samaan 
paljon ver ta  ja vaa t imaan  hyökkääjäl tä  varovaisuut ta» (nämä lau-  
seet  on nähtäväs t i  la inat tu salaneuvos von Knorr ingi l ta!) .  Yhtä-  
kään  kuudesta  Viaporin linnoituksesta vihollinen ei pysty val taa-  
maan  panemat ta  alt t i iksi  s ivustaansa ja selustaansa.  »Kaikkia me- 
riväyliä, joita myöten päähyökkäys Vallisaareen, Isoon I tä-Musta-  
saa reen  ta i  Kustaanmiekal le  voi tapahtua ,  on puolustettava ras-  
kaan  tykistön jatku valla tulella. J o k a  isen erillisen va ruskunnan  
tulee saada osallistua lähipuolustukseen ja jokainen linnoitus on 
aseistettava ot taen huomioon mikä tehtävä sillä on puolustukses- 
sa.» Linnoituksen vastatessa vihollisen tuleen sillä tulee olla käy-  
tet tävissään mörssäreitä enemmän  ku in  vihollisella ja l innoituk- 
sen  muunk in  tykistön tulee olla vähin tään  tasaveroinen laiva- 
tykistöön ver ra t tuna .  Jedinorogeja tulee olla runsaasti ,  sillä ne 
o v a t  er i t tä in  hyödyllisiä kun kyseessä on e tumaas ton  puhdistus ja 
vihollisalusten upottaminen.  

»Toiminnan aikana», kir joi t taja  jatkaa, »vihollinen voi yri t tää 
maihinnousua paikoissa minne  tykistön t u l i  ei yllä t a i  yri t tää pää- 
voimineen ratkaisevan iskun antamista  suunnal la  minne  pikaisen 
a v u n  saaminen on mahdotonta.» Puolustusta voidaan tällaisissa 
kohteissa heikentää siitä kokonaan luopumatta .  Vält tämätöntä on, 
että vihollisen va l taamat  tyki t  s aadaan  nopeasti  korvatuiksi  uu-  
s i l la ;  tätä va r t en  on joka linnoituksessa oltava tykki reservi  a m -  
muslaatikoineen. Kir joi t ta ja  korostaa erityisesti,  että toiminnan 
a ikana on vältet tävä erikali iperisten tykk ien  lähettämistä s a m a a n  
paikkaan »kaiken edestakaisen juoksemisen välttämiseksi». K i r -  
joittajalla näyt tää  olleen kokemusta  taisteluti lanteista ja k u n  l in-  
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noituksen komendantt ia ,  kenrm.  Gebeneriä maini taan »taisteluissa 

koetelluksi mieheksi» häntä melkoisella varmuudel la  voidaan pi- 

tää myös muistion kirjoit tajana.  

Tykistön si joitussuunnitelman m u k a a n  l innoituksen puolustusta 

var ten  tarvi t t i in  624 tykkiä ja e r i  kaliipereita seuraava t  määrät :  

61/36, 86/30, 84/24, 151/18, 15/12, 12/6,  124 jedinorogia ja 62 mörs- 

sär iä .  Tästä määrästä  Kus taanmiekan  l innoitukseen on merki t ty  

172 tykkiä,  joista 20 36 naulan  kanuunaa  toimintaa va r t en  »suu- 

relle meriväylälle», etupäässä tenaljeista Be thun  ja Kyhlenbeck.  

Sus isaaren  tykis tötarpeeksi  i lmoitetaan 136, Ison I tä-Mustasaaren 

111, P ienen  I tä-Mustasaaren 31, Länsi-Mustasaaren 90 ja S ä r k ä n -  

saa ren  66 tykkiä.  Osa tykeistä oli suunna t tu  »pienelle meriväy- 

lälle», korkeilla linnoituslaveteilla varus te tu t  joko molemmille 

väylille ta i  »sisäiseen puolustukseen». Bastioni Polhemiin merki-  

ty t  tyki t  oli t a rko i te t tu  »tenalj i  Kasimir  Wreden  selustan suojaa-  

miseen ja maaston ja rantojen  puhdistukseen Kustaanmiekan 

suunnalla»,  Isolle I tä-Mustasaarel le ta rv i t tavat  tykit ,  kuusi  viiden 

puudan  mörssäriä, »lähinnä olevien varustus ten puolustamiseen», 

muita esimerkkejä mainitsematta.  Kir jo i t ta jan  mukaan  »pyri tään 

nykyään  täy teen  aseistamiseen ja tykkien  säi lyt tämiseen ampuma-  

kunnossa . . . » Missä mahdollisuuksia oli, siellä tyki t  saat i in  sijoit- 

taa kuiviin kasematteihin,  mut ta  ylipäänsä tu l i  pyrkiä siihen, että 

ne voitaisiin pitää valleilla, »koska aina oli ol tava valmiina toi- 

min taan  ja miehistö oli pidettävä parhaassa mahdollisessa vi- 

reessä». 

Viaporin tykistön lavett i t i lanteestakin muistio an taa  käsityksen. 

Kir joi t ta ja  oli sitä mieltä, että »merilaveti t» vähi ten tilaa vievinä 

olivat  sopivimmat  linnoitukseen. Määräys ten  m u k a a n  oli kuiten- 

k in  ol tava myös korkeita l innoituslavetteja.  Varojen säästämiseksi 

oli toistaiseksi hyväksyttävä myös kent tä tykis tön mallia olevat 

lavetit ,  »koska monet  niistä olivat vielä lujia ja niitä voitiin käyt-  

tää vielä jonkin aikaa». 
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Linnoituksen laajentarnissuunnitelmat 1820-luvulla 

Tykistö vv. 1820-1850 

1. Tykistön si joi tussuunnitelmassa v:l ta 1821 esi tetään »uudel-  

leen perustet tavien pat tereiden» rakentamista  siten, et tä yksi  pat-  

ter i  oli s i joi tet tava Länsi-Mustasaarelle ( kymmenen  30 naulan 

kanuunaa  ja viisi jedinorogia), toinen pat ter i  Susisaareen (neljä 

36 naulan  kanuunaa  ja kaksi  jedinorogia) ja kolmas patteri ,  oi- 

keastaan lynetti ,  Kustaanmiekal le  (neljä 36 nau lan  kanuunaa  ja 

neljä jedinorogia). Viimeksi maini tun pat ter in  tarkoi tuksena oli 

t u r v a t a  l innoituksen juomaveden saanti ,  koska sis terni t  si jaitsivat 

Kustaanmiekal la .  

Tärke in  kohta näissä vuoden 1821 kaavailuissa sisäl tyi  kui ten-  

kin Vallisaaren l innoit tamiskysymykseen.  Muistion laat i ja  oli sitä 

mieltä, että saare l le  olisi rakennet tava  l innake,  johon kuuluisi  

kaksi  tykki tornia  ja niiden aseistuksena 48 24 nau lan  kanuunaa  

ja 24 puudan  jedinorogia »saaren ranto jen  puolustusta ja maas-  

ton puhdistusta  varten». Kah teen  rantapat ter i in  on merk i t ty  14 

viiden puudan  mörssäriä,  »suurelle meriväylälle» a m p u v a a n  pat-  

teri in kahdeksan  36 naulan  ja kuusi  24 nau lan  kanuunaa  kym-  

menen jedinorogin lisäksi ja nel jänteen patteri in,  jonka tehtävänä 

oli maihinnousujen tor juminen,  kahdeksan 30 naulan  kanuunaa ,  

neljä jedinorogia ja kolme viiden puudan mörssäriä. Tykkireser-  

vin kymmenen  tykkiä mukaan  lukien tämä suunni te lma merki ts i  

huomat tavan  suur ta  lisäystä tykis tön määrään :  624 t y k i n  si jasta 

tarvi t t i inkin 782 tykkiä.  Vall isaaren l innoittamista pidetti in Via- 

porin puolustuksen kannal ta  »vält tämättömänä»,  mut ta  mi tään  

virallista esitystä asiasta ei nähtäväst i  tehty,  ei a inakaan  niin 

kauan  kuin  soti laskuvernöörinä oli von Heiden ja Vall isaari  oli 

laivaston hallinnassa. Asia on saa t tanut  tulla esille jo suur i ruht i -  

nas Nikolain Viaporiin suun tau tuneen  ta rkas tusmatkan  a ikana  

1820, jolloin O p p e r m a n  virkansa puolesta v a r m a a n  ol i  mukana  

vaikkei  hänen  nimeään maini takaan.  Sotaministeriössä käyti in 

vuoden 1822 a ikana  keskusteluja Vallisaaren linnoittamisesta,  mu t -  

ta niiden maini taan jääneen tuloksettomiksi.} Esillä oli suunni -  
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telma, jota melkoisella varmuudel la  voitanee pitää Oppermanin  

laat imana,  koska hänen t iedetään sellaista valmistelleen ja askar -  

relleen siihen l i i t tyvien kysymysten parissa a ina kuolemaansa asti. 

Vuoden 1822 keskusteluissa esillä olleen »projektin» mukaan  saa-  

relle oli rakennet tava  eri l l inen puolustusasema, joka olisi käsit- 

t äny t  ns. keskimmäisen redut in  kivestä rakennet tu ina  to rn i  patte 

reineen ja lisäksi rantapat tere i ta  yhdyslinjoineen. Pat tere i ta  oli  

tarkoi tuksena rakentaa  viidelle Viaporin lähisaarelle. 

Vall isaaren l innoit taminen t ämän  suunni te lman mukaisesti  olisi 

tu l lu t  maksamaan  2 297 000 ruplaa jaettuna 13 vuoden osalle. Niinä 

vuosina, jolloin sodanvaaraa  ei ollut, varoja  oli  vaikeata saada 

näin suu ren  yr i tyksen rahoittamiseen. Ihmeellistä s e n  vuoksi  on- 

kin, et tä niitä löytyi  Ahvenanmaan  linnoittamiseen, mutta  kysees- 

sä olikin paljon vanhempi  suunnitelma,  josta kenraal i  Barclay 

de Tolly oli t ehny t  alot teen jo vuonna 1809. 

Opperman  teki  viimeisen ta rkas tusmatkansa  Viaporiin 1831, jol- 

loin Viaporin l innoit tamiskysymys jälleen oli esillä. H ä n  oli kui- 

tenkin  jo silloin sa i ras  eikä sa i raudestaan enää toipunut.  

Maaliskuussa 1828 ins.departementt i  kehoitt i  Uuden  Suomen  

insinööripiiriä lähe t tämään ensi tilassa »vallikäytäväpogonien» 

piirustukset,  koska niitä oli maini t tuna vuonna tarkoi tuksena ra-  

kennut taa  420 s a s e n i a . +  Kehoitus liittyi helmikuussa samana  

vuonna Viaporista lähe te t tyyn  »salaiseen lausuntoon», joka sisälsi 

rintasuojien, vall ikäytävien yms. kor jausten kustannusarvioita 

ja muita vastaavanlaisia asioita. Lausunnon oli a l lekir joi t tanut  

Viaporin soti laskuvernööri  (v:sta 1823), kontra-amiraal i  Reinhold 

von Schel t ing ja varmistaj ina olivat kenrm. Gebener  sekä everst i t  

Mazilev ja Burmeis ter  2 insinööripiir is tä.s  

Lausunnossa otettiin Viaporin l innoituksen taholta jälleen esille 

pa t ter ien rakentaminen  linnoitusalueelle ja Vallisaaren linnoitta- 

miskysymys. Ullanlinnan pat ter inkin  rakentaminen  oli l i i tetty 

suunni te lmiin ja perusteluna mainitaan,  et tei  »kuusi tykkiä» riitä 

t u rvaamaan  Kaivopuiston ja Sä rkänsaa ren  välistä salmea. »Länsi- 

Mustasaaren sivustavarmistus» vaat i  kahden  pat ter in  rakentamista  

tälle saarelle,  aseistuksena kummassakin  kolme tykkiä,  joiden 

109 



naula lukuja  ei mainita.  K a k s i  kolmetykkistä pat ter ia  tarvi t t i in  
lausunnon m u k a a n  Susisaarel lekin ja Kus taanmiekan  patterista 
oli kaavai l tu  12-tykkistä.  Vall isaaren linnoittamisasiassa toivottiin 
ehkä päästävän a l k u u n  luopumalla  »donjonista», mut ta  ran tapa t te -  
rien lukua oli vastaavast i  lisätty. Niiden luvuksi  main i taan  seit-  
semän ja lisäksi varusväki  tarvi ts i  yhden  kent tä tykkipat ter in .  P a t -  
terien tykk imäärä t  vaihtel ivat  neljästä kahteentoista.  Linnoi tuk-  
s e n  koko tykistövahvuus olisi siinä tapauksessa,  että tämä esitys 
olisi hyväksyt ty,  noussut 648 tykki in ,  joista 52 Vallisaaressa. »Sa- 
lainen lausunto» sisälsi myös Viaporin l innaväen vastaista kokoon- 
panoa koskevia esityksiä. Vuonna 1827 Viapori  oli s a a n u t  o m a n  
varuskuntapatal joonansa,  kun  Viipurin va ruskun ta rykment t i  oli 
jaettu kahtia ja toinen pataljoonista määrä t ty  s i i r re t täväksi  Via- 
poriin. Linnoitustykistöä oli neljä komppaniaa,  työpalvelusta suo- 
ri t t ivat  sotilastyö- ja arest i laiskomppaniat ,  joiden l u k u m ä ä r ä t  
vaihtel ivat  joka vuosi. Lausunnossa esitettiin, että Kustaanmie-  
kalle, Susisaarel le ja Isolle I tä-Mustasaarel le sijoitettaisiin patal-  
joona musketöörejä - 800 miestä -, Susisaarel le  lisäksi patal-  
joona jääkäreitä, Pienelle I tä-Mustasaarelle ja Särkänsaare l l e  
komppania ja Länsi-Mustasaarelle kaks i  komppaniaa musketöö- 
rejä ja Vall isaareen patal joona jalkaväkeä ja jääkäreitä. Tykki -  
miesten ta rve  Kustaanmiekal la  oli 400, Susisaarel la 450, Isolla I t ä -  
Mustasaarella 330, Pienellä I tä-Mustasaarella ja Särkänsaare l la  
250 ja Vallisaarella 150. 

2. Viaporin linnoituksessa säi lytetyn tykistön lukumääräks i  il- 
moitett i in lokakuussa 1809 887 tykkiä.  Vuonna 1818 tilastoitiin 
kaikki  mahdolliset  rakennuksia ,  varastoja,  tykistöä yms. koskevat  
tiedot linnoituksista. Viaporissa merki t t i in  tällöin pöytäkirjoihin 
1 1 8 4  kanuunaa,  129 mörssäriä,  s a m a n  ve r r an  kanuunahaupi tse ja  
ja 16 haupitsia. Vuonna 1824 kanuunoiden luvuks i  i lmoitett i in 978, 
mörssäreiden 42, jedinorogien 16 ja haupitsien 13. Näinä vuosina 
linnoituksista poistettiin vanhentunut ta  tykistöä, mut ta  Viaporin 
tilastoja suurensivat  edelleen sotasaalistykit ,  joista osalla oli yhä 
käyttöarvoa,  vaikka esim. Opperman  ei näille tykeille an t anu t  
arvoa.16 Toimintavalmiin tykis tön vahvuuksista ja tykistökomen- 
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nuskunnan  to iminnas ta  on vaikeata saada tietoja, koska po. ko- 

mennuskunnan  asiapapereita on va in  vuodelta 1809. Luettelon 

mukaan,  joka on päivät ty 26. 7. 1826 ja jonka on al lekir joi t tanut  

insevl. Schwede r  2, vahvuudeks i  ilmoitettiin 201 tykkiä,  mikä 

ra -vahvuutenakin  näyt tää  kovin vähäiseltä ve r ra t tuna  vuoden 1824 

ilmoitukseen. Tykeistä kymmenen  kolminaulaista oli Kustaanmie-  

kan  rantavarustuksessa kunnialaukaustykkeinä•  Vuoden 1828 

vahvuusilmoituksessa eritelt i in rauhan-  ja sodana jan  vahvuudet ,  

mut ta  tykk ien  naula lukuja  ei mainita. Tykkejä  linnoituksessa 

maini taan olleen 373, joista 120 valleilla ja kasemateissa (Susisaa- 

rella 106/30, Kustaanmiekal la  85/30, Isolla I tä-Mustasaarel la 67/ 

25, Särkänsaare l la  46/15, Länsi-Mustasaarella 46/14 ja Pienellä I tä-  

Mustasaarella 23/6. L u v u t  merki t sevät  siis s a -  ja ra-vahvuuksia) .  

Koh taan  »suunnitel lut  pat ter i t» vuoden 1828 luettelossa on mer-  

ki t ty Susisaarel le  ja Länsi-Mustasaarelle tykistön vahvuudeksi  

12/4,  mut ta  s is ternipat terei ta  ei n y t  mainita.  Ullanl innan pat ter ien 

tykkien luvuksi  maini taan 19, Valli-saaren pat ter ien 60/10 ja so- 

dana jan  vahvuudesta  19 maini taan mörssäreiksi.18 

Vuonna 1830 »Uuden S u o m e n  tykis tövaruskunt ien päällikkö», 

evers t i  Osipov ilmoitti  tykistödepartementi l le  Viaporin tykkit i lan-  

teesta s eu raavaa :  Kustaanmiekal la  ja Susisaarel la oli yhteensä 

65 tykkiä »toimintaa var ten  merir intamalle» ja 127 tykkiä »mui- 

hin tarkoituksiin», Isolla I tä-Mustasaarella,  Pienellä I tä-Mustasaa- 

rella, Länsi-Mustasaarella ja Särkänsaare l la  82 tykkiä »toimintaa 

var ten  merir intamnlla» ja 113 tykkiä »muihin tarkoituksiin». Via- 

porin tykistövahvuus oli näin ollen vuonna 1830 387 tykkiä,  mut ta  

k u n  niihin lisättiin Ullanl innan pat ter in  ja Vall isaaren pat ter ien 

tyki t  (ensiksi mainitussa 8 /24  ja neljä jedinorogia, Vallisaaressa 

7 /36, 12/30, 14/12, 23 jedinorogia ja 8 mörssär iä)  saat i in vahvuu-  

deksi  465 tykkiä,  minkä myös insev. Burmeis ter  2 ilmoitti  eräässä 

kir jeessään Viaporin tykistön vahvuudeksi.19 Vaikut taa  siis siltä 

kuin  vuoden 1808 pattereista osa olisi sä i ly te t ty  sodan  varal ta .  

Lavet t ien ev.  Osipov mainitsi  olevan »äskettäin uusit tua mallia», 

mut ta  näitä uusia lavet teja  oli toistaiseksi vain  mer i r in taman  ty- 

keissä. Maar in taman tykeistä oli tarkoi tuksena varus taa  30, 24 ja 
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